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                                                                 مصانع الأدويةالمسؤولية المدنية الناشئة عن عمل  
 

المسؤولية المدنية النبشئة عن عمل  
 مصبنع الأدوية

 
 لممخـصا

يعدّ موضوع المسؤولية المدنية الناشئة عن عمل مصانع الأدوية من الموضوعات 
نسان وما نظراً لأىمية المنتجات الدوائية في حياة الإة والميمة في وقتنا الحاضر، الدقيق

تسببو من خطورة عمى حياتو إذا حصل خطأ أثناء تصنيعيا لمدواء، وقد تناولنا في ىذه 
وذلك من خلال بيان المسؤولية  ،ية لممصنع في ضوء القواعد العامةالدراسة المسؤولية المدن

لعراقي العقدية والتقصيرية لمصنع الأدوية، وتبين لنا من خلال ىذه الدراسة أن المشرع ا
قد منعت من وجود أي ارتباط مباشر بين المصنع والمستيمك والتشريعات محل المقارنة 

ن الارتباط التعاقدي بين الطرفين مستحيل إوبذلك ف ،وحصر البيع عمى المنافذ المجازة رسمياً 
مام المضرور، وكما تبين أالوقوع وبالتالي لا يتصور قيام المسؤولية العقدية لمصنع الأدوية 

لنا أن أحكام المسؤولية التقصيرية لا تتناسب مع المتضرر في مجال الدواء إذ إن المضرور 
ؤدي إلى تشياء قاعدة حراسة الأع، وكما تبين أن ثبات الخطأ الواقع من المصنإيصعب عميو 

 تخمص المصنع من المسؤولية.

يضاً في المسؤولية الموضوعية كأساس لمسؤولية المصنع، وتبين لنا أن ىذه وبحثنا أ
المسؤولية ليست عقدية ولا تقصيرية إنما مسؤولية موضوعية تقوم عمى أساس الضرر وليس 

 الفرنسي ودمجيا في القانون المدني.الخطأ والتي أقرىا المشرع 
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Civil liability arising from production of 

pharmaceutical factories   
 

 
 
 

 
Abstract 
 

The issue of civil liability arising from production of 
pharmaceutical factories is one of the delicate and important 
issues in our time. This is due to the importance of pharmaceutical 
products in human life and the danger it causes to his life if a 
mistake occurred during the manufacture of the drug. In this 
study, we dealt with the civil liability of the factory in light of the 
general rules, through the statement of the contractual and 
tortious responsibility of the pharmaceutical factory. It is found 
that that the Iraqi legislator and legislation (that we are talking 
about) have prevented any direct connection between the factory 
and the consumer and restricted the sale by official authorized. 
Thus, the contractual connection between the two parties is 
impossible to occur. Then, it is impossible to imagine the 
contractual responsibility of the pharmaceutical factory against 
the injured part. It is realized that the provisions of tort 
responsibility are not commensurate with the aggrieved party in 
terms of the drug because it is difficult to prove the mistake made 
by the factory. Also, it is realized that the rule of guarding things 
leads to factory evaded responsibility. 

Our research is about the objective responsibility as a basis 
for the responsibility of the factory. As we realized that this type 
of responsibility is not contractual or tortuous. But it is rather an 
objective responsibility based on a damage nor an error, which 
was approved by the French legislator and incorporated into the 
civil law. 
Keywords: drugs. Pharmaceutical factories. Civil responsibility. 
Objective responsibility. 
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 مقدمةال

 أولًا: جوىر البحث

ن ا  غنى عنيا وىو الدواء، و  تمبي مطالب ضرورية واحتياجات إنسانية لا إن مصانع الأدوية
ن إوبذلك ف ،من المصادر الأخرى وغيرىا اً أو كيميائي اً أو حيواني اً المادة الدوائية يكون مصدرىا نباتي

داخل المصنع وذلك  والدراسات العديد من البحوث جراءإلى يد المستيمك إلا بعد إتصل  ندوية لالأ
الصناعة ىي صناعة عمم  ن ىذهإقصى درجات الأمان لممنتج الدوائي، وعميو فأجل تحديد أمن 

جل الوصول عمى أ وبحث وتعتمد بشكل أساسي عمى الاكتشافات العممية والتكنولوجية وذلك من
عام  التزام يناكفوعميو ، ون ليا فاعمية معينة ضد مرض معينن تكأيرجح من المركبات  ةمجموع

دوية وىو خمو الدواء المصنوع من أي عيب ييدد سلامة وصحة عمى عاتق مصانع الأ يقع
 .المستيمكين

 ثانياً: أىمية البحث

تأتي أىمية البحث في الوقوف عمى مدى كفاية الحمول التي توفرىا أحكام المسؤولية العقدية، 
والحمول التي توفرىا أحكام المسؤولية التقصيرية في جبر الضرر الذي لحق بالمضرور من الدواء 

طار نصوص خاصة إالمعيب، والتوصل إلى ضرورة وضع تشريع خاص يحكم مسؤولية المنتج في 
النظام القانوني الواجب الاتباع في شأن المسؤولية  راسةتبين ىذه الدالتطورات الصناعية، و تواكب 

 .بحق المصنع

 ثالثاً: مشكمة البحث

فالسؤال  جابة عنيا،بمجموعة من الاسئمة نحاول في ىذا البحث الإ الدراسةمشكمة ىذه  دورت
جابة عميو اتق مصانع الأدوية؟ والإما المسؤولية التي تقوم عمى ع الذي يدور حولو البحث الرئيس

تكون من خلال الإجابة عمى الأسئمة الفرعية وىي: ما نوع المسؤولية التي تقوم عمى مصنع الأدوية 
المسؤوليتين كافية  ينم التقصيرية؟ وىل تعد أحكام ىذألى أحكام المسؤولية العقدية إوىل تخضع 

 لى تدخل من قبل المشرع؟لجبر الضرر الذي لحق بالمضرور أم الأمر بحاجة إ
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 خطة البحث ومنيجو. رابعاً:

المسؤولية وجدنا من المناسب لتحقيق مرامي ىذا البحث تناولو في مبحثين نبين في الأول،  
المسؤولية الموضوعية أساساً رس في الثاني د، وسنالمدنية لممصنع في ضوء القواعد العامة

المنيج المقارن بين التشريع العراقي والمصري والأردني والذي سوف نتبع بو لمسؤولية المصنع 
تحميل النصوص القانونية القائمة لنرى عمى فضلًا عن اتباع المنيج التحميمي الذي يقوم  ،الفرنسيو 

الفقيية المنصبة  الآراءفضلًا عن تحميل ، مر بحاجة إلى تعديلم الأأىل ىذه النصوص تعد كافية 
 .فييا رأيناحكام المناسبة منيا وبيان الأ واستخراج موضوع البحث ومناقشتيا عمى

 المبحث الأول/المسؤولية المدنية لممصنع في ضوء القواعد العامة

إن البحث في القواعد العامة التي تحكم مسؤولية المصنع عن الاضرار التي تحدثيا الأدوية، 
إما أن تكون وفقاً لقواعد المسؤولية العقدية التي تطبق في حالة الإخلال بالتزام عقدي مما يترتب 

م قانوني عام عميو ضرراً، أو وفقاً لقواعد المسؤولية التقصيرية التي تطبق في حالة الإخلال بالتزا
بعدم الأضرار بالغير، وعميو فإن ىذا المبحث سيتم تقسيمو عمى مطمبين، سنتناول المسؤولية 

 المطمب الثانيدوية في ، والمسؤولية التقصيرية لمصنع الأالمطمب الأولالعقدية لمصنع الأدوية في 

 المسؤولية العقدية لمصنع الأدوية/المطمب الأول

ساس مسؤولية مصنع الأدوية فبعضيم يرفض الأساس العقدي، أاختمفت كتابات الفقو حول  
، وعميو فإن ىذا المطمب سيتم تقسيمو عمى ويرد البعض الأخر بالطبيعة العقدية لمسؤولية المصنع

د الاتجاه المؤي الفرع الثانيالاتجاه الرافض لممسؤولية العقدية، وفي  الفرع الأولفرعين، نبين في 
 لممسؤولية العقدية.

 الاتجاه الرافض لممسؤولية العقدية/الفرع الأول

من المسمم بو أن الشرط الأساسي لقيام المسؤولية العقدية ىو أن يكون ىناك عقد صحيح 
بين المسؤول والمضرور، وان يكون ىناك ضرر ناشئ عن الإخلال بأحد الالتزامات التي تفرضيا 

مسؤولية العقدية لا تغطي سوى عدد محدود من المتضررين الذين وأن ال( 1)العلاقة التعاقدية
يرتبطون بعلاقة مباشرة فيما بينيم، وبيذا فإن المسؤولية العقدية عبارة عن جزاء لعدم تنفيذ الالتزام 

، ولكن ىل يمكن الاستناد إلى المسؤولية العقدية لإقامة (2)الناشئ عن العقد الذي انعقد بين الطرفين
 ني لمساءلة مصانع الأدوية عن الادوية المعيبة التي سببت ضرراً لممستيمكين.نظام قانو 
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فمن حيث الواقع أن مستيمكي الأدوية تنعدم بينيم وبين مصانع الأدوية أي علاقات عقدية، 
وذلك لأن المستيمك يحصل عمى الدواء عن طريق الصيدلي وىو الذي يتحصل عميو من قبل 

يدلي بالتعاقد مباشرة مع المصنع، وعميو فإنو من الصعب أن نتصور مذاخر الأدوية أو يقوم الص
قيام رابطة عقدية بين المصنع والمستيمك، وأن ىذا الاساس يعد مرفوض قانونياً حيث حظر كل من 

من بيع الأدوية إلى المستيمكين مباشرة، وحصر البيع ( 3)المشرع العراقي والتشريعات محل المقارنة
زة رسمياً كالصيدليات والمذاخر، وىذا يعني أن الارتباط التعاقدي بين مصنع عمى المنافذ المجا

الأدوية والمستيمك مستحيل الوقوع، ومن ثم لا يتصور قيام المسؤولية العقدية لمصنع الأدوية إمام 
 المضرور.

، في أنو من المعروف إذا وجدت رابطة عقدية (4) ويناقش الاتجاه الرافض لممسؤولية العقدية
ذا انعدمت ىذه الرابطة فلا يتم لابين الطرفين ف شك أنيا تعد أساساً لدعوى المسؤولية العقدية، وا 

الحديث عن دعوى المسؤولية العقدية، وحتى يستطيع المضرور من الدواء الرجوع عمى المصنع 
ر ىذا ، ويستند أنصا(5)بدعوى المسؤولية العقدية لابد من وجود رابطة عقدية مباشرة بين الطرفين

الاتجاه في تأييد وجيتيم إلى أن ىذه الحقيقة قد أكدىا القضاء الفرنسي في أحد حكامو، حيث ذىبت 
بأنو لا توجد علاقة بين مصنع الدواء  1971محكمة الاستئناف في باريس في قرارىا الصادر لسنة 

مما  bigbill والمريض، وتمثمت وقائع ىذه الدعوى في أن مريضاً خضع في رحمتو لمحقن بمادة 
نتج عنو ظيور ورم واستمزم الأمر تدخلًا جراحياً، وقد استبعدت المحكمة الطبيعة التعاقدية لمسؤولية 

 .(6)المصنع واعتمدت في تأسيس دعواىا لممطالبة في التعويض عمى الأساس التقصيري

 الاتجاه المؤيد لممسؤولية العقدية/الفرع الثاني

القانوني لممسؤولية بالطابع العقدي لم يمنع فريقاً آخر من إن فكرة عدم اتصاف الأساس 
الفقو الذين ذىبوا إلى إضفاء الطبيعة التعاقدية عمى العلاقة بين المصنع والمضرور إلا أن 
 الاختلاف بينيم يدور حول نوع الاخلال الذي يشكل الأساس العقدي الذي تقوم عميو ىذه المسؤولية

عقدية لمصنع الأدوية عمى إخلالو بالالتزام بالإعلام، وىم فبعضيم يبني المسؤولية ال -
التي قضت بمسؤولية  1979لسنة  rouenيؤسسون وجية نظرىم عمى ما حكمت بو محكمة 

مصنع الأدوية عن الأضرار التي لحقت بالمستيمك استنادا لوجود التزام بالإعلام عمى عاتق 
كانت تعاني من انييار عصبي ووصف  المصنع، وحيث جرت وقائع ىذه الدعوى في أن مريضة
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وىو من انتاج أحد المصانع، إلا أنو بعد عدة أشير شعرت  nimiolليا الطبيب دواء يسمى 
المريضة باضطرابات بصرية حادة، مما دعاىا إلى ضرورة استشارة أختصاصي العيون، الذي 

أنيا استمرت في  تحقق من وجود ضعف في درجة الإبصار ونبيا الطبيب المعالج إلى ذلك إلا
تعاطي الدواء نفسو، مما أدى ذلك إلى اصابتيا بشبو العمى، وبعد ذلك قامت المريضة برفع دعواىا 
بالتعويض عمى كل من الطبيب ومصنع الادوية، وأثبت الخبراء إلى أن الطبيب لم يقصر في أي 

استعمل في العلاج دواء  من التزاماتو إذ إن عنايتو لممريضة كانت عمى وفق المعطيات الطبية، وأنو
شائع الاستعمال، وقررت بعد ذلك بمسؤولية مصنع الادوية صاحب المنتج الدوائي، وأسست 
المحكمة حكميا بتعويض المريضة عن الأضرار التي لحقتيا بناءً عمى وجود عقد خاص ضمني 

الاستخدام بين المصنع والمريضة، وبموجب ىذا العقد يمتزم المصنع بإعلام المستيمك بطريقة 
والتحذير من مخاطر الدواء لأن المصنع ىو الذي يعمم بيذه المخاطر المحتممة، وعمى الرغم من 
تدخل الوسطاء في عممية بيع الدواء، إذ رأت أن ىذا التدخل لا يؤثر عمى الرابطة العقدية بين 

 .(7)الطرفين وان ىذا العقد فيو يشبو ذات العقد بين الطبيب والمريض

عمى ىذه التوجيو من قبل المحكمة أكد الفقو عمى إمكانية ترتيب مسؤولية المصنع وبناءً 
التعاقدية عمى أساس التزامو بالإعلام، إذ إن المصنع ىو ممزم في أن يخبر المستيمك بالأخطار 

ن إخلال مصنع الادوية بالتزامو بإعلام أو  (8)التي قد تصيبو من خلال استعمالو ليذا الدواء وا 
لمستيمك من المخاطر الناشئة عن فعل منتجاتو الدوائية يؤدي ذلك إلى نيوض المسؤولية تحذير ا
، غير أن ىذا التوجو لم يمق تأييداً من جانب آخر من الفقو الذين برروا ذلك في أن (9)العقدية

جود الالتزام بالاعلام يعد التزاماً قانونياً من حيث الاصل فيو يفرض عمى المنتج بصورة عامة قبل و 
  .(11)مفاده اعلام المستيمك وتحذيره من مخاطر الدواء العقد

ويذىب الجانب الآخر إلى تأسيس المسؤولية العقدية عمى الالتزام بضمان العيوب الخفية،  -
وىم يدعون في أن الأخذ بيذا الالتزام يغطي كافة المخاطر التي يتحمميا المضرور من الدواء، 

دوية ومن ثم يجب ويؤكدون أن البائع )المصنع( لا يستطيع أن يدعي جيمو بالعيوب التي في الأ
مما  ،الثمن إلى المضرور بالإضافة إلى التعويض عن الأضرار التي تحمميا ىذا الأخير ردّ و عمي

 .(11)يمكنو من الحصول عمى التعويض الكامل شأنو في ذلك شأن المسؤولية التقصيرية

ن كان من حيث الظاىر يبدو أن المسؤولية التقصيرية ىي   ويرى أصحاب ىذا الرأي وا 
اس أن التعويض يشمل الضرر المتوقع وغير المتوقع، وفي حين يكون الأفضل لممضرور عمى أس

التعويض في المسؤولية العقدية عمى الضرر المتوقع بيد أنو من الممكن أن يكون التعويض في 
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المسؤولية العقدية عمى الضرر غير المتوقع في حالة الخطأ الجسيم، ويرون أن خطأ المصنع يعد 
ب عميو أن يكون بوعي تام ودقة متناىية في تصنيعو للأدوية وخاصة من قبيل الخطأ الجسيم إذ يج

ويستند ىذا الرأي الى أن بعض أحكام ، (12)إذا عمم أن ذلك تتوقف عميو حياة الناس وسلامتيم
القضاء الفرنسي قد أسست المسؤولية بحق المصنع عمى اعتبار التزامو بضمان العيوب الخفية في 

ية في الدواء لا يتسنى لممريض العمم بيا عند استخدامو ما يترتب عمى الدواء، وأن وجود عيوب خف
، ويعمل البعض (13)ية لمصنع الأدويةذلك الحاقو بالأذى، وىو الأمر الذي يرتب المسؤولية العقد

بأن القضاء ليس بحاجة إلى الأخذ بيذه الطريقة لتأصيل أساس قانوني  (14)الآخر عمى ذلك
لتعويض المضرور عن الأضرار، إذ أن قواعد المسؤولية التقصيرية توصل لذات النتيجة، وكما 

في أن المضرور ميما بذل من جيد لاثبات العيب الخفي فأنو سيترتب لو ( 15)ينتقد البعض الأخر
التعويض عن الضرر التجاري فقط وليس التعويض عن الضرر الطبي الذي أدى الى أضرار 

 جسمانية.

يبني المسؤولية العقدية عمى أساس الالتزام  (16)خر من الفقوفي حين أن الجانب الآ -
بضمان السلامة، الذي يكون مقتضاه الالتزام بتسميم منتجات خالية من أي عيوب التي من شأنيا 
أن تعرض المستيمك لمخطر، وىم يرون أن إلتزام المصنع ىو التزام بنتيجة مفادىا وجوب تعويض 

عن كافة الإضرار التي تصيبو دون حاجة إلى إثبات الخطأ وأنما يكفي من إثبات الضرر  المستيمك
وعلاقة السببية، ولا يستطيع المصنع في ىذه الحالة أن ينفي من المسؤولية إلا بإثبات السبب 
الأجنبي، وىو ما أكده جانب من الفقو المصري الذي يرى ان الالتزام بضمان السلامة كأساس لقيام 

، ويؤكدون إلى أنو (17)من القانون المدني المصري 148ؤولية المنتج، ويستند إلى نص المادة مس
من الممكن أن نستخمص من ذلك أن القاضي وفقاً ليذه القاعدة القانونية السابقة يمكنو أن يضيف 

افة إلى مضمون العقد ما يقضي بو العرف أو العدالة، ولذلك عمى القاضي ان يقدر ما إذا كان إض
التزام معين إلى مضمون العقد يجعمو اساساً ليحقق تنظيم أفضل لمعلاقات بين الأطراف ويضع 

 .(18)خرعمى المنتج )المصنع( التزاماً بضمان السلامة لحماية الطرف الآ

عدة مبررات، فمنيم من بأما من ذىب من الفقو إلى تطبيقو لممسؤولية العقدية فقد برروا ذلك 
بيذه المسؤولية يتناسب مع فكرة الاشتراط لمصمحة الغير، حيث تعد فكرة  خذيدعي في أن الأ

الاشتراط لمصمحة الغير أساساً منطقياً وفعال من حيث الواقع حيث يبرر وجود دعوى مباشرة 
غير أن البعض ينتقد ذلك عمى أساس أنو  ،(19)لممضرور ضد مصانع الأدوية في النطاق العقدي

، بينما يرى البعض الآخر في تبنيو لممسؤولية العقدية (21)الف الواقعيستند عمى محض افتراض يخ
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عمى المنتج النيائي )المصنع( أو أي من البائعين ىو أن رجوع المشتري الأخير )المضرور( 
طار مجموعة عقدية واحدة فجميع ىذه العقود ترد عمى محل واحد، حيث ينتقل السابقين يكون في إ

ضمان من المصنع الى المذخر ثم الى المستيمك، فالطابع العقدي ىو الدواء مع ما يصاحبو من 
الذي يسود سمسمة العقود المتتابعة، وعمى ذلك فإن المضرور من الدواء بوصفو طرفاً في ىذه 
المجموعة العقدية يمكنو الرجوع عمى المصنع بدعوى عقدية مباشرة يطالب فييا بالتعويض عن 

ن الرأي الذي لاقى أكثر من غيره قبولًا ىو أن حق المستيمك في ، غير أ(21)الضرر الذي لحق بو
اختصام المنتج )المصنع( يقوم عمى أساس أن ىذا الحق يعد من ممحقات المبيع وفقاً لممادة 

( من القانون المدني الفرنسي، والتي تقضي إن الالتزام بالتسميم يشمل ممحقات المبيع وكل 1615)
، وفي حين يرد البعض عمى ذلك ىو إن عبارة (22)للاستعمال ما كان مخصصاً بصفو دائمة 

إلا ان انصار ىذا الرأي يردون  ممحقات المبيع لا تشمل إلا الممحقات المادية دون الحقوق والدعاوي
 .(23)عمى ذلك في انو ليس ىناك مانعاً قانونياً يمنع من اعتبار الحقوق والدعاوي من ممحقات المبيع

 رأينا في الموضوع

تحدثنا فيما سبق عن الاتجاه الفقيي المؤيد لممسؤولية العقدية لمصنع الادوية، وكان قد استند 
مى ثلاثة أسس في بنائيم ليذه المسؤولية، بيد أنو عمى الرغم من وجاىة ىذه الآراء واحترامنا ع

مى اعتبار الشديد لأصحابيا إلا أننا نؤيد أنصار الرأي الأول الذي رفض بالطبيعة العقدية وذلك ع
أن الأسس التي بنيت عمييا المسؤولية العقدية لمصنع الأدوية غير ملائمة وان المسؤولية العقدية 

بناءً عمى وجود عقد صحيح بين المصنع والمضرور، ويشترط  كما نادى بيا الرأي الأول لا تقوم إلا
أسس وجوده أي أركانو وأركان  في ىذا العقد أن يكون قد انعقد بالفعل، ولا ينشأ العقد إلا إذا توافرت

العقد ىي رضا ومحل وسبب مع تحقق شروط كل منيما ومشروعيتو، فضلًا عن ذلك يشترط أن 
ولمعرفة  (24)يكون ىناك ضرر نتيجة إخلال أحد المتعاقدين بتنفيذ أحد الالتزامات الناشئة عن العقد

قد ينبغي أن يتحدد مضمون العقد لأن ما اذا كان ىناك إخلال بالتزام من الالتزامات الناشئة عن الع
 .(25)نطاق المسؤولية العقدية لا يتحدد إلا بتعيين مضمون العقد

لكي نكون أمام مسؤولية عقدية تنطبق عمى المصنع والمضرور ينبغي أن و وبناءً عمى ذلك 
راقي ( من قانون مزاولة مينة الصيدلة الع32يكون ىناك عقد ناشئ بين الطرفين، بيد أن المادة )

( من قانون مزاولة مينة الصيدلة المصري والمادة 75( و)44( من التعميمات والمادة )27والمادة )
( من قانون الصحة العامة الفرنسي، 5124-42( من قانون الدواء والصيدلة الأردني والمادة )42)

ي بين الطرفين تحظر عمى المصنع أن يبيع الدواء الى المستيمك، وبيذا فإن العلاقة العقدية تنتف
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وذلك لوجود نصوص قانونية تمنع من ذلك، وان سممنا جدلًا عدم وجود مثل ىذا الحظر فإننا نعتقد 
ايضاً بعدم توافر ىذه العلاقة والسبب في ذلك يرجع الى ان الصفة الخطرة في الأدوية تجعل طريقة 

لًا عن ذلك فأن الحصول عمييا تختمف عن طريقة الحصول عمى باقي المنتجات الأخرى، وفض
مصنع الأدوية عندما يصدر إيجابو في بيعو للأدوية فإن مثل ىذا يكون موجياً الى الصيدلي 
والمذخر والى الأطباء لأنيم اكثر معرفة بفن الدواء ومحتوياتو ولا يكون موجياً الى المستيمك الذي 

 نتصور وجود اي ارتباط عقدي وبناءً عمى ىذه الحقائق التي امامنا فلا (26)لا يعرف عن الدواء شيئاً 
بين المصنع والمضرور، بيد انو  رغم توافر النصوص القانونية تمنع من ىذه العلاقة رأينا مسبقاً ان 

 بعض الفقو والقضاء استند من وجود ىذا العقد.

فبعضيم كما مر بنا يبني المسؤولية العقدية في حال إخلالو بالالتزام بالإعلام وىم افترضوا 
الفرنسية،  rouenوجود عقد ضمني خاص بين الطرفين وأكدوا ذلك من خلال ما حكمت بو محكمة 

لمسؤولية غير اننا نعتقد أن مثل ىذا العقد الذي نادى بو الفقو والقضاء لا يمكن الاستناد اليو لبناء ا
العقدية، لأن من المفترض قيام ىذه المسؤولية نتيجة الاخلال بالالتزام بالإعلام ىو أن يكون أحد 
الأطراف حائزاً لمعمومات ميمة متصمة بالعقد يجيميا الطرف الآخر كما ىو الحال بالنسبة للأدوية، 

ليو الفقو والقضاء من أي أن في ىذه الحالة يكون ىناك عقد صحيح مكتمل الشروط، وأن ما ذىب ا
وجود عقد خاص ضمني بين المصنع والمضرور في قراره السابق ذكره، لا يمكن اخذه لأن مثل 
ىذا الافتراض يتطمب وجود نص قانوني يجيز ذلك، وفضلًا عن ذلك فإننا نؤيد الرأي السابق الذي 

نا رأينا من خلال بحثنا أن نادى بأن ىذا الالتزام يعد التزام عام يفرض قبل وجود العقد، وبذلك فأن
مصنع الأدوية يمتزم بإعداد ممف خاص يتضمن معمومات وتحذيرات كافية ووافية حول كل 
متضمنات الدواء؛ وذلك لغرض الحصول عمى موافقو لعرض الدواء في السوق، فإن مثل ىذا 

ض الحصول عمى الالتزام وخاصة في مجال الدواء يعد التزاماً قانونياً يقع عمى عاتق المصنع لغر 
 رخصة لعرض الدواء في السوق.

أما عن الرأي القائل بوجوب الاخذ بأحكام العيوب الخفية لبناء المسؤولية العقدية لمصنع 
في مجال الأدوية لتقرير  (27)الادوية  فنعتقد أن تطبيق أحكام العيوب الخفية وفق التشريع العراقي

عما لحقو من ضرر ليس بالأمر اليين، بمعنى  مسؤولية مصنع الأدوية تجاه المضرور وتعويضو
آخر أن ترتيب المسؤولية العقدية لمصنع الأدوية عمى وفق أحكام العيوب الخفية لا يمكن تصور 
وجوده مطمقاً وذلك لعدة مبررات منيا، أنو وفقاً لمقواعد العامة في دعوى التعويض التي يرفعيا 

ى أساس التزامو بضمان العيوب الخفية يمزم في المضرور عمى مصنع الأدوية بوصفو بائعاً عم
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المقام الأول أن يكون ىناك علاقة عقدية بين المضرور والمصنع، وبينا قبل قميل أن كل من 
التشريع العراقي والتشريعات المقارنة منعت من وجود مثل ىذه العلاقة، واذا قبمنا عمى وفق ما نادى 

العقدية عمى الالتزام بضمان العيوب الخفية، فإنو  بو أصحاب ىذا الرأي من تأسيس المسؤولية
يشترط بحق المضرور وفق أحكام العيوب الخفية لدى المشرع العراقي أن يثبت شروط العيب الخفي 
في المنتج الدوائي التي تكون متمثمة أولًا أن يكون العيب خفياً أي يشترط ان يكون العيب في المنتج 

ما يكون خفياً، ويشترط ثانياً أن يكون العيب قديماً حيث الدوائي خفياً، والعيب إما يك ون ضاىراً وا 
. اذا ظير بالمبيع عيب قديم كان 1( من القانون المدني العراقي عمى أنو"558نصت المادة )

ن شاء قبمو بالثمن المسمى.  ويكون قديماً اذا كان موجوداً  . .... 2المشتري مخيراً إن شاء رده وا 
لعقد أو حدث بعده، وىو في يد البائع قبل التسميم"، وعميو فأن ىذه المادة تتحدث في المبيع وقت ا

عن وجود عقد بين البائع )المصنع( والمشتري)المضرور( فكيف يتم الاستناد الييا بانتفاء العقد بين 
الطرفين وذلك استناداً لمحظر المنصوص عميو، ويشترط أخيراً أن يكون العيب مؤثراً أي جسيماً 

معيار جسامة العيب ىو أن ينقص قيمة المبيع أو نفعو لدى التجار وأىل الخبرة، فيذا الشرط و 
يتعمق بالمبيع ذاتو فلا يمكن الاستناد عميو في مجال الدواء وذلك في انو متى ما حدث عيباً جسيماً 

تجار بل ان في المنتج الدوائي من قبل المصنع فلا يؤدي ذلك إلى نقص قيمة المبيع أو نفعو لدى ال
 النتيجة تؤدي إلى إصابة المستيمك بإضرار جسمانية قد تؤدي إلى الموت.

وكما إن الأخذ بيذه الدعوى يتطمب من المضرور أن يثبت أن العيب الخفي في المنتج 
إن الضرر لا  (29)وىذا مستحيل تحقيقو، وعمى حد تعبير أحدىم (28)الدوائي كان سابقاً عمى البيع

فترة  طويمة من تمقي العلاج، وكما إن المدة التي يستطيع المضرور من خلاليا رفع يظير إلا بعد 
، وكما أن الأخذ (31)اشير وىذه المدة قصير وغير كافية وخاصة في مجال الدواء 6دعواه مقيدة ب

بالمسؤولية العقدية لمصنع الادوية عمى وفق ىذه الدعوى يشمل فقط من حيث الأصل الاضرار 
يد أنو_ كما راينا_ فإن البعض يرد عمى ذلك بالقول انو من الممكن أن يشمل التعويض المتوقعة، ب

عن الإضرار المتوقعة وغير المتوقعة متى ما أثبت المضرور أن مصنع الادوية باعتباره بائعاً قد 
ارتكب غشاً أو خطأ جسيم، بيد أننا نتساءل ىل يوجد مسمك معين يستطيع المضرور وىو الطرف 

في العلاقة التعاقدية الذي يفتقر بتقنية المادة الدوائية وتركيبيا وخصائصيا أن يثبت ىذا  الضعيف
الخطأ الواقع من قبل المصنع، ولكن في حقيقة الأمر لا يستطيع المضرور من القيام بذلك، وذلك 
بالنظر لضعف خبرتو الدخول في مواجية مع المصنع بما يمتاز من مقومات اقتصادية وخبرات 

ية، وفي جميع الحالات فأن نطاق ىذه الاحكام يبقى محصوراً في اطار العلاقة العقدية بين فن
المتعاقدين وبيذا فأننا نرى وكما سار البعض الى أن تطويع احكام العيوب الخفية لحماية المتضرر 

ا ما فيمأو من الدواء غير ملائمة وذلك لأنيا مقيدة بشروط صارمة لا تصب في مصمحة المضرور، 
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ساساً لممسؤولية العقدية، وىم يعبرون عن أيخص الرأي الثالث الذي يرى الأخذ الالتزام بالسلامة 
والعلاقة  ن يثبت المضرور الضررأحيث يكفي  التزام بنتيجةالأدوية ىو  التزام مصنعذلك في أن 

 السببية من دون اثبات الخطأ الواقع من قبل مصنع الادوية في صناعتو لمدواء.

من شك في أن المنتج بصورة عامة والمصنع بصورة خاصة ممزم بضمان السلامة وليس 
وخاصة في المنتجات المتعمقة بصحة الإنسان وجسده كما ىو الحال في الدواء، وىذا ما أكدتو 
محكمة النقض الفرنسية في أحد أحكاميا أن البائع أو المنتج ممتزمان بضمان السلامة لا سيما في 

 .(31)قة بجسد الإنسان وصحتوالمنتجات المتعم

ن كان ىذا الرأي أكثر إيجاباً من الذي سبق ذكره إلا أنو لكي يمكن الأخذ بو وبناء  وا 
المسؤولية العقدية لمصنع الادوية عمى أساس التزامو بالسلامة متى ما توافرت علاقة عقدية بين 

لمحظر المنصوص عميو وحتى ان الطرفين، وتبين لنا من المستحيل وجود مثل ىذه العلاقة استناداً 
سايرنا ذلك وسممنا  وجود مثل ىذه العلاقة فأنو لا يمكن الأخذ بو، لأن المتعاقد الآخر وىو 
المضرور من الدواء يجب أن يثبت الخطأ الحاصل من المصنع وىذا يصعب تحقيقو، غير انو من 

الات التي يكون فييا الممكن ان نذىب الى اكثر من ذلك ونبحث عن وجود ىذا العقد في الح
المضرور شخص خارج العلاقة العقدية، بيد ان ىذا الالتزام يجد نتائجو الايجابية في فرنسا، والذي 
يستفيد منو المضرور سواء كان تربطو علاقة عقدية مع المنتج أم لا، وذلك باعتبار أن المشرع 

لمتعمق بالمسؤولية عن فعل ا 1985الفرنسي قد تبنى التوجيو الأوربي الصادر في يوليو لسنة 
المنتجات المعيبة الذي قرر بموجبو مسؤولية المنتج عن إخلالو بالالتزام بالسلامة سواء ارتبط مع 

 المضرور بعقد ام لا.

سس التي نادى بيا الفقو والقضاء ونختم حديثنا من خلال ما ذكر أن الأخذ بمقتضى الأ
إلا فيما بين المتعاقدين، وذلك استناداً لقاعدة نسبية  مبني عمى دعاوى عقدية التي لا يمكن مباشرتيا

( من القانون المدني العراقي، وعمى ذلك فإنو من 142/1أثر العقد المنصوص عمييا في المادة )
باب أولى الاعمال بالمسؤولية التقصيرية لأنيا تعد التنظيم العام لممسؤولية المدنية، إذ لا نقصد من 

افية لجبر الضرر الذي لحق بالمضرور وىو ما سنتحدث عنو في اطار ذلك أن ىذه المسؤولية ك
الفقرة الثانية، بيد انو ما لاحظناه خلال البحث أن كل من التشريع العراقي والتشريعات المقارنة 
منعت وجود اي ارتباط عقدي بين الطرفين، ولما كان من المستحيل أن يقع ىذا الارتباط فإنو 

عد العامة في القانون المدني وخاصة مبدأ نسبية أثر العقد قد تؤدي الى إفلات يمكننا القول إن القوا
مصنع الأدوية من المسؤولية نظراً لعدم وجود آليو قانونية تمكن من مساءلة المصنع عن طريق ىذه 

 المسؤولية.
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ن قمنا بإمكان مشتري الدواء المجوء   لى المسؤولية العقدية استناداً لنص المادة إحتى وا 
مى نص ىذه المادة عمن القانون المدني العراقي الذي أيده البعض من الاستناد   (32)(142/2)

حيث يعد المشتري في ىذه الحالة  (33)وذلك لإمكان المستيمك من الرجوع مباشرة عمى المنتج
بمثابة خمف خاص لمصيدلي الذي يكون متعاقداً مع المصنع إذ تنتقل ىذه الحقوق والدعاوي 

لمصيدلي الذي يكون متعاقداً مع المصنع الى الخمف الخاص) مشتري الدواء(، بيد أنو  المقررة
الكثير من المستعممين والمستيمكين لمدواء ليسوا مشترين ليذا الدواء من الصيدلي، وبيذا نجد ان 
الصدفة وحدىا ىي التي ربطت بين مضرور معين وىو المشتري لمدواء وبين الصيدلي البائع 

علاقة عقدية، ولكن من حيث الاصل ان المتضرر غالباً لا يكون مشترياً، لأن المشتري لمدواء ب
ليس ىو المستيمك الوحيد لمدواء، وىكذا سنكون في حالة وقوع ضرر من الدواء المعيب عمى عدة 
اشخاص أمام مسؤوليتين، مسؤولية عقدية في مواجية مشتري الدواء، ومسؤولية تقصيرية في 

 )غير المشتري لمدواء(.مواجية الغير 

 المسؤولية التقصيرية لمصنع الأدوية/المطمب الثاني

كما ىو معموم أن قواعد ىذه المسؤولية إما أن يتم الاستناد فييا إلى أحكام المسؤولية عن 
فعل الأعمال الشخصية أو إلى احكام المسؤولية عن الاشياء، وسنبين فيما يأتي مدى كفاية ىذين 
 النوعين من القواعد في استيعاب الفرض الخاص بمسؤولية مصنع الأدوية عن الأضرار الناجمة من

 العيب في الدواء. 

 المسؤولية عن الأفعال الشخصية )الخطأ الثابت(/ الفرع الأول

تعدّ الأفعال الشخصية ىي القاعدة العامة في المسؤولية التقصيرية وىي تقوم عمى المبدأ 
العام الذي يقضي إن كل خطأ سبب ضرراً بالغير يستوجب عمى مرتكبو التعويض، وذلك استنادا 

، ويتضح من خلال مضمون ىذه المواد إن المشرع (34)القانون المدني العراقي ( من214لممادة )
الأردني قد اختمف مع المشرع العراقي وكذلك المصري في قيام المسؤولية، فالمشرع الأردني يرتكز 
لقيام المسؤولية عمى عنصر الضرر، بيد أن كل من التشريع العراقي والمصري يرتكز عمى عنصر 

 لمسؤولية.الخطأ لقيام ا

، وأما خطأ مصنع (35)والخطأ في المسؤولية التقصيرية ىو الإخلال بالتزام قانوني سابق
الأدوية بصورة خاصة ىو الخطأ الذي يرتبط بفن صناعة المنتجات الدوائية أو ذلك الخطأ الذي 

العادي ، ويميز الفقو بين نوعين من الخطأ وىما الخطأ (36)يرتبط بفن العممية الإنتاجية نفسيا
والخطأ الفني، فالخطأ العادي ىو ذلك الخطأ الذي ليس لو علاقة بالأصول الفنية والمينية والناجم 

وأن ىذا الخطأ يتم تقديره بمعيار موضوعي قياساً إلى سموك الشخص  (37)عن سموك إنساني مجرد
  (38)من أواسط المنتجين عمى الإنتاج في  الاختصاص نفسو الذي ينتمي اليو المسؤول عن الضرر
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أما الخطأ الفني ىو "الإخلال بواجب قانوني أو تقصير لا يقع من إي منتج يقظ يتعرض 
وفي حين أن ىذه التفرقة من قبل  ،(39)طت المنتج المسؤول"لذات المعطيات والظروف التي أحا

الفقو لم تستمر لوقت طويلًا من الزمن واصبح الاتجاه السائد بأنو أي مخالفة من قبل ميني محترف 
للأصول المتعارف عمييا تعد في حد ذاتيا خطأ مينياً موجباً لممسؤولية ويستوي أن يكون الخطأ 

ا إن مصنع الأدوية يكون مسؤولًا عن كل فعل ارتكبو بخطئو وترتب عمى وبيذ (41)جسيماً أو يسيراً 
ذلك ضرراً بالغير، إذ أن الالتزام القانوني الذي يمقى عمى عاتق المصنع ىو عدم الاضرار بالغير، 
فكل منتج دوائي من شأنو ان يمحق ضرراً بالغير يترتب عمى ذلك قيام المسؤولية التقصيرية بحق 

ى ذلك فإن المضرور من الدواء إذا أستند في رجوعو عمى مصنع الادوية وفق وعم (41)المصنع
أحكام المسؤولية التقصيرية عن الاعمال الشخصية فإنو يمتزم بإثبات خطأ المصنع أو احد 

والعلاقة السببية بين الخطأ والضرر وأن يثبت أن مصنع الأدوية قد انحرف عن السموك  (42)تابعيو
 .(43)جب العام الذي فرضو القانون مما تسبب في حدوث الضررالمألوف وأخل بالوا

وخطأ المصنع في مجال الدواء يبرز بشكل خاص في عدة صور، فالخطأ الأول من الصورة 
الأولى قد يكون في مرحمة التركيب الكيميائي لمدواء، وىذا يكون من خلال التلاعب أو التغيير في 

الدوائي، ويكون المصنع مخطئاً أيضاً إذا كان المنتج الدوائي  عناصر المواد الأولية الخاصة بالمنتج
مخالفاً للأصول العممية والمعايير والقياسات المعتمدة في دساتير الأدوية، أو يكون غير مطابق 
لمشكل الذي سجل في وزارة الصحة اذا كان من المستحضرات الخاصة، واما الخطأ الثاني الذي قد 

لصورة فيو الخطأ الذي يحصل في حالة عدم كفاية الأبحاث والتجارب يقع من المصنع في ذات ا
، وأما (44)الخاصة بالمنتج الدوائي الأمر الذي يؤدي إلى عدم اكتشاف الاثار الضارة بالمنتج الدوائي

الصورة الثانية التي يقع فييا الخطأ فيما اذا كانت المعمومات المتعمقة بالدواء غير كافية لتحذير 
براز الاثار العكسية التي قد تظير من تناول ىذا الدواء، وأن عدم احترامو  المستيمك من خطورتو وا 

، (45)لمقواعد القانونية الخاصة بالإعلام فيما يخص المنتجات الدوائية يعتبر خطأ يرتب مسؤوليتو
ياطات وأما الصورة الأخيرة التي قد يقع فييا الخطأ من قبل المصنع ىو في حالة عدم كفاية الاحت

المادية التي يقوم بيا كما ىو الحال في التعبئة والتغميف أذ ان التركيبات الكيميائية لممادة الدوائية 
قد تتحول في بعض الاحوال الى مادة سامة إذا تم التغميف أو التعبئة في ظروف تخالف الشروط 

ارتكب خطأ فنياً في الصحية، وبذلك فإن مصنع الادوية يعد مخطئاً وتترتب عميو مسؤوليتو اذا 
 (46)طريقة التغميف والتعبئة.
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ي تقصير يقع من قبل المصنع سواء تمثل ذلك التقصير في خطأ عادي أن إخلاصة القول 
ىمال يمكن أن يثير مسؤوليتو حتى وان كان ىذا الخطأ تافو ما دام ىناك ضرراً حصل إ مأ فني ما

 يؤدي إلى ترتيب المسؤولية مع اثبات ذلك الخطأ من قبل المضرور. لمغير فإن ذلك

 قاعدة الحراسة()شياء المسؤولية عن الأ/ الفرع الثاني

عن الاشياء ىي الاساس الثاني الذي اعتمدتو التشريعات المقارنة لتطوير  تعد المسؤولية
الشخصية وكما أيده  المسؤولية التقصيرية وتطويع نصوصيا إلى جانب المسؤولية عن الأفعال

الى إمكانية تأسيس دعوى المضرور عمى قاعدة الحراسة، وذلك عمى أساس أنيا تقوم  (47)البعض
عمى قرينة لا تقبل اثبات العكس وىي الخطأ في الحراسة التي تعفي المضرور من عبء اثبات 

المسؤولية عمى مصنع خطأ الحارس، وعمى ذلك فإننا سوف نبين مدى إمكانية تطبيق قواعد ىذه 
الأدوية بوصفو حارساً لمشيء بما يعطي لممضرور الحق في إمكانية إقامة المسؤولية استناداً إلى 

 فكرة حراسة الأشياء.

التي يتبين في شطرىا الثاني "أو  (48)( من القانون المدني العراقي231فمن خلال المادة )
فانو يمكن أن تدخل الأدوية من ضمنيا، وذلك اشياء أخرى تطمب عناية خاصة لموقاية من ضررىا" 

عمى اعتبار أن الادوية تعد من قبيل التركيبات الكيميائية المعقدة وذات المصادر الطبيعية والنباتية 
والحيوانية، وبيذا فأنيا تعد من الأشياء الحساسة، والأمر الذي يتطمب عناية خاصة عند صناعتيا 

ة وفقاً لإحكام القانون العراقي والتشريعات المقارنة ىو فكرة الخطأ وحيازتيا، وأن قوام ىذه المسؤولي
في الحراسة فلا يتطمب من المضرور إثبات خطأ المسؤول )المصنع( بل يكفي أن يثبت المضرور 

 .(49)تدخل الشيء الخاضع لمحراسة )الدواء( في إحداث الضرر

جعل قرينة الخطأ مفترضة فرضاً غير أن الذي يؤخذ عمى ىذه المادة ىو أن المشرع العراقي 
قابلًا لإثبات العكس بحيث يكفي من المسؤول )المصنع( أن يثبت أنو اتخذ الحيطة والحذر في 
صناعة الدواء فتنتفي عنو المسؤولية عمى خلاف التشريعات المقارنة التي جعمت الخطأ مفترض 

تو إلا بإثبات أن الضرر الذي فرضاً غير قابل لإثبات العكس فلا يستطيع المصنع من دفع مسؤولي
 وقع كان سبباً اجنبياً لا يد لو فيو.
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ربط الحراسة بحق الممكية حيث يرون أن حارس الشيء ىو من لو حق ويحاول بعض الفقو 
يرى أن الحارس   (51)الرأي الأخر وفي حين ،(51)الممكية عميو وتسمى ىذه الحراسة بالحراسة القانونية

 ة عمى الشيء وقت حصول الضرر وتسمى ىذه الحراسة بالحراسة المادية.ىو من لو السمطة الفعمي

وبالنظر إلى موقف المشرع العراقي والتشريعات المقارنة فمم يتبين من خلال ىذه النصوص 
المقصود بحارس الشيء، إلا أن المستقر أن تعبير التصرف الذي استخدمو المشرع العراقي في  

و من لو السيطرة الفعمية عمى الشيء محل الحراسة أي من لو سمطة ميدان المسؤولية عن الأشياء ى
، وبذلك فأن مصنع (52)الاستعمال والإدارة والرقابة وان تكون ىذه الحراسة لحسابة لا لحساب الغير

الادوية يعد حارساً لمدواء طالما أنو لم يطرحو لمتداول فإذا تم طرحو لمتداول فإن المذخر والصيدلي 
يذا الدواء فمتى ما قام المضرور من شراء ىذا الدواء من قبل الصيدلي فإنو بمجرد ىو الحارس ل

تسممو تنتقل اليو ىذه الحراسة، وبيذا فإن الحراسة في مجال الأدوية تبدأ من المصنع ثم تنتقل عبر 
 سمسمو من الباعة حتى تصل الى المضرور وأن المضرور ىو صاحب السيطرة الفعمية عمى الدواء.

جة لذلك ذىب بعض الفقو إلى إيجاد حماية أكثر لممضرور وذىبوا إلى تجزئة الحراسة ونتي
إلى نوعين وىي حراسة التكوين وحراسة الاستعمال، فوفقاً لحراسة التكوين فإن الصانع أو المنتج ىو 
المسؤول عن الأضرار الناجمة عن الشيء فيما إذا كانت ىذه الأضرار ترجع الى خمل في 

أما حراسة الاستعمال فإن المسؤولية يتحمميا الشخص الذي يستخدمو استخداماً غير  (53)الصناعة
، وبناءً عمى ىذا الرأي فإنو يفترض خطأ مصنع الأدوية ويتعين (54)سميم يؤدي الى إلحاق ضرر بو

عمى المصنع حتى يتخمص من المسؤولية أن يثبت خطأ المضرور )حارس الاستعمال( أو بإثباتو 
بب الاجنبي، فمثلًا إذا تسبب دواء ما ضرراً بالمستيمك فإن مصنع الأدوية لا يزال حارساً بوجود الس

لمدواء فتترتب المسؤولية عميو، ولكن متى ما كان الضرر ناتج عن سوء الاستعمال من قبل 
المستيمك بكونو لا يتبع التعميمات فإن مصنع الأدوية لا يكون مسؤولًا عمى اعتبار أن الضرر لم 

 .(55)تج بسبب عيب الدواءين

 رأينا في الموضوع

المسؤولية التقصيرية التي يستطيع المضرور من المجوء الييا  أحكامتحدثنا فيما سبق عن 
تضرره من الدواء، وتبين أن ىذه المسؤولية تقوم عمى الأفعال الشخصية التي تصدر من  في حالو

مصنع الأدوية وأساسيا ىو الخطأ الواجب الاثبات التي كان قد اعتنقيا بعض الفقو عمى اعتبار 
عدم وجود أي رابطة عقدية بين المنتج أي ىو المصنع والمضرور، وعمى الرغم من الأىمية التي 
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ىذه المسؤولية التي يستطيع أي متضرر من الدواء الاستناد الييا نتيجة لمحظر المنصوص  تقدميا
 عميو في التشريع العراقي والتشريعات المقارنة إلا أننا نطرح ملاحظة فيما يخص مسألة الاثبات.

إن ىذه المسؤولية التي تقوم عمى أساس الخطأ الواجب الاثبات والتي اعتنقيا بعض الفقو لا 
يمكن الاخذ بيا من الناحية الواقعية، فإذا كانت ىذه المسؤولية تجد جدوتيا في التعاملات العادية 
بين الأفراد الخارجة عن ميدان الانتاج فإنيا لا يمكن تصورىا في مجال الدواء، ولا نبالغ اذا قمنا إن 

لان المضرور ىو  إثبات الخطأ الواقع من المصنع من قبل المضرور يعد أمراً مستحيلًا وذلك،
الطرف الضعيف ويستحيل عميو اثبات ىذا الخطأ الحاصل من المصنع ذات التكنولوجيا المتطورة 
وذات التعقيد الحاصل في مجال الصناعة، مما يعد ذلك ثقلًا عمى عاتق المضرور في حصولو 

ى ىذا النوع من عمى التعويض فيما إذا لم يقم باثبات ىذا الخطأ، وبكل حال نعتقد أن الاستناد ال
المسؤولية يكون مصيرىا ىو الرفض، وفي مقابل ذلك نجد المشرع الأردني قد أصاب حين أخذه 

 (56)بعنصر الضرر لترتيب المسؤولية من دون اعتماده عمى قاعدة الخطأ، ويبرر أحد الفقو
 الأردنيين أن المشرع الأردني قد استند عمى أن ىناك أخطاء لا توقع ضرراً بالغير.

ضلًا عن ذلك إن الأخذ بقاعدة حراسة الاشياء أساساً لمسؤولية المصنع يؤدي ذلك إلى ف
تخمص المصنع من المسؤولية، لأن المضرور من الدواء لا يستطيع الرجوع عمى مصنع الادوية 
بدعوى المسؤولية التقصيرية وفقاً لقاعدة حراسة الاشياء وخاصة في القانون العراقي، لأن عبارة 

التي استخدميا المشرع العراقي كما رأينا ىو من لو السيطرة الفعمية عمى الشيء وبيذا فإن التصرف 
مصنع الادوية سيفقد صفو حارس الدواء بمجرد انتقال الحيازة )الدواء( إلى المضرور وذلك مما 
يؤدي الى انتفاء مسؤولية المصنع وان ىذه القاعدة تطبق عمى المصنع متى ما كان الدواء في 

 ازتو. حي

ن البحث في نصوص القانون المدني العراقي سواء عمى وفق قواعد وخلاصة القول: إ
المسؤولية العقدية أو التقصيرية لن يحقق الغرض المراد منو في ظل غياب نصوص تشريعيو 
خاصو تضمن حماية المضرور، وان التطبيق الحرفي ليذه القواعد لا يساعد القضاء عمى حسم 

ترفع في شأن ذلك لصالح المضرور بل ان مصير ىذه الدعاوى سيكون في الغالب المنازعات التي 
ىو الرفض، وعمى ذلك فإننا نأمل من المشرع  إصدار تشريع خاص ينظم مسؤولية المنتج عن 

( الذي 1998( لسنة )389منتجاتو المعيبة، كما فعل المشرع الفرنسي من خلال القانون رقم )
وصاغ من خلالو أحكام المسؤولية الموضوعية لممنتج عن مضار  تراجع فيو عن قاعدة الخطأ

 منتجاتو المعيبة ولم يأخذ من ىذا النظام الخطأ أساساً لممسؤولية. 
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 المسؤولية الموضوعية أساساً لمسؤولية المصنع/ المبحث الثاني

ن قمنا إ لال ن المشرع الفرنسي ينظم مسؤولية المنتج عن فعل منتجاتو المعيبة من خسبق وا 
( الذي تراجع فيو عن قاعدة الخطأ، الذي ييدف من خلالو الى 1998( لسنة )389القانون رقم )

تعويض المضرورين من المنتجات المعيبة ومنيا الأدوية سواء ارتبط مع المنتج بعقد ام لا، وعمى 
المطمب فكرة ىذه المسؤولية، وفي  المطمب الأولذلك سنقسم ىذا المبحث عمى مطمبين، نبين في 

 شروط قيام ىذه المسؤولية. الثاني

 فكرة المسؤولية الموضوعية/ المطمب الأول

تحدثنا مسبقاً عن محاولة تأصيل مسؤولية مصنع الأدوية عمى أساس القواعد العامة في 
ر الحماية الكافية المسؤولية المدنية، واتضح لنا أن قواعد المسؤوليتين التقصيرية والعقدية لا توف

لممضرور في مواجية الأضرار الناشئة عن المنتجات الدوائية المعيبة، وتبين أن قواعد المسؤولية 
العقدية لا يكون ليا أي أثر إلا فيما بين المتعاقدين عملًا بمبدأ نسبية أثر العقد، في حين أن 

كذلك أن قواعد المسؤولية  المتضررين من الدواء يكونوا اشخاصاً من غير المتعاقدين، واتضح
التقصيرية كمبدأ عام تتطمب إقامو الدليل عمى خطأ المصنع الأمر الذي يستحيل عمى المضرور 

 من القيام بذلك.

وعميو فقد دعت الحاجة نحو إنشاء نظام خاص ينظم مسؤولية المنتج عن منتجاتو المعيبة 
إذ تصنف مسؤولية المنتج الناشئة عن  وأخذ المشرع الفرنسي بيذا النوع المستحدث من المسؤولية

ن أخذ المشرع الفرنسي بالمسؤولية  تعيب منتجاتو عمى أنيا مسؤولية قانونية من نوع خاص، وا 
الموضوعية لممنتجات المعيبة لم يكن ذلك نتيجة الاجتيادات القضائية والفقيية التي رأت بضرورة 

نما كان ذلك نتيجة صدور التوجيو تبني نظام موحد لمسألة المنتجين عن منتجاتيم المعي بة، وا 
، وعمى الرغم من تأخر المشرع الفرنسي الذي دام لعشرة (57)الأوربي بشأن المسؤولية الموضوعية

سنوات من التفكير لأخذ بقواعد ىذه المسؤولية، بيد أنو أدخل تمك القواعد حيز النفاذ بإصدار 
ذه المسؤولية في القانون المدني الفرنسي ( الذي أدمج ى1998( لسنة )389 -89القانون رقم )

الذي حمل عنوان "المسؤولية عن فعل المنتجات المعيبة"، وأن فكرة ىذه المسؤولية ىو ازالو كافة 
مظاىر التمييز بين المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية اذ انيا لم تنشغل بالبحث عن طبيعة 

وىناك من  (58)ليا بالفعل الناشئ عن المنتجات المعيبةالعلاقة بين المنتج والمضرور بقدر انشغا
يعرفيا بأنيا "المسؤولية المستحدثة التي تقرر بقوة القانون اذ لا تقوم عمى الخطأ أنما تقوم عمى 

 .(59)أساس عدم كفاية الأمان والسلامة في المنتجات



 

354 

 
 

 2022حزيران /   / السابعة عشرة السنة  (44) العدد                               رةـالبص اتدراسة ـمجم 

 

نتجات ولا وعمى ذلك فإن ىذه المسؤولية تنطبق أحكاميا عمى كل مضرور من تعيب الم
عبرة في طبيعة العلاقة العقدية القائمة بين المنتج )المصنع( والمضرور، ويستنتج ذلك من المادة 

( من القانون المدني الفرنسي التي اعتبرت المنتج مسؤولًا عن الضرر الذي يحدث بسبب 1245)
أن المشرع ويلاحظ من ذلك  (61)عيوب منتجاتو، سواء كان المضرور مرتبطاً معو بعقد أم لا

الفرنسي لم يشترط توافر شروط المسؤولية العقدية أو التقصيرية إذ أنو جمع أحكام المسؤوليتين 
وأنشأ نوعاً جديداً لممسؤولية ورغبتو ىو تحقيق المساواة بين المضرورين دون الأخذ في الاعتبار من 

 طبيعة علاقتيم بالمنتجين.

نيا تسري عمى جميع المنتجات إن ىذه المسؤولية لم تكن مبنية عمى الأدوية بحد ذاتيا بل وا  
، ووفقاً ليذا التعريف حيث تندرج الأدوية (61)بشكل عام وتطبق بالتالي عمى الأدوية بصورة خاصة

لًا من ضمن المنتجات التي تدخل في تطبيق أحكام ىذا القانون، وذلك لأن الأدوية تعد مالًا منقو 
مصنع للاستيلاك،  وتستند ىذه المسؤولية عمى عنصر الضرر وتعفى المضرور من الدواء من 
إثبات الخطأ الواقع من قبل المنتج وعمى وجو التحديد خطأ المصنع، وعمى المضرور أن يثبت 
الضرر الذي لحقو بسبب العيب في الدواء، اي تخمف مواصفات الأمان والسلامة في الدواء الذي 

رضو لمتداول وبيذا فان ىذه المسؤولية تقوم عمى معيار موضوعي بدلًا من المعيار الشخصي تم ع
ويرجع السبب بالاخذ بيذا النوع من المسؤولية ىو ان فكرة الخطأ لن تكن صالحة أساساً لممسؤولية 
نتيجة تطور وسائل الإنتاج وتنوع اساليب العيب في المنتجات بصورة عامة، وعمى الرغم من 

سيس المشرع الفرنسي لمسؤولية المنتج )المصنع( عمى أساس موضوعي غير أنو لم يأخذ بمبدأ تأ
تحمل التعبئة بصورة مطمقة، إذ أن ىذه المسؤولية لم تنيض بمجرد حدوث الضرر بل أن الضرر 
ينبغي أن يكون ناتجاً وبشكل موضوعي من الدواء، وبيذا فإن المشرع الفرنسي أرتكز عمى أن 

ي المصنع يتحمل الضرر الناتج من الدواء بشرط أن يكون الضرر ناتجاً عن العيب في المنتج أ
، (63)فالعيب يمثل الفكرة الأساسية لتطبيق ىذه المسؤولية بوصفو الفعل المولد لممسؤولية (62)الدواء

ين ن الأخذ بيذه المسؤولية لا يمنع المضرور من المجوء لمقواعد العامة بل لو الخيار بوعميو فإ
 . (64)الاستناد لقواعد ىذه المسؤولية وبين رفع دعواه وفقاً لمقواعد العامة
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 المطمب الثاني/ شروط المسؤولية الموضوعية

 ما يأتي:يلا تقوم المسؤولية الموضوعية إلا بناءً عمى عدة شروط وىذه الشروط، سنتناوليا ف

 العيب -3
 الذي تقوم عميو دعوى المسؤولية الموضوعيةيعدَّ العيب في الدواء شرطاً جوىرياً في الأساس 

لمصنع الأدوية، وتعد أىميتو في أنو أزال فكرة الخطأ المقررة في المسؤوليتين السابقتين، ويبين 
خصوصية المسؤولية الموضوعية التي تتطمب من المضرور أن يثبت وجود العيب في الدواء وذلك 

وحدد المشرع العراقي معنى العيب في  (65)بوصفو السبب المباشر في جعمو مصدراً لمضرر
(من القانون المدني العراقي، وفي حين أن مفيوم العيب عمى وفق النظام الخاص 558المادة)

بالمسؤولية عن فعل المنتجات المعيبة يختمف عن مفيوم العيب الموجب لمضمان في نطاق العيوب 
المدني الفرنسي التي تعد المنتج (  من القانون 3-1245الخفية، ويفيم ذلك من خلال المادة)

، وعميو فإن (66))الدواء( معيباً فيما إذا كان لا يوفر الأمان والسلامة الذي يمكن توقعو بشكل مشروع
تحديد وصف العيب في الدواء في مجال المسؤولية الموضوعية يختمف عنو في مجال ضمان 

يتمثل في عدم صلاحية المنتج  العيوب الخفية، إذ أن العيب في مجال ضمان العيوب الخفية
أما في مجال المسؤولية (67)للاستعمال المعد لو أو عدم مطابقتو لممواصفات المتفق عمييا
 .(68)الموضوعية فإن العيب يتم تحديده عمى فكرة نقص السلامة والأمان

ن تحديد العيب في السلامة والأمان يكون عمى وفق معيار موضوعي وليس شخصياً، وفي  وا 
ى آخر أن تقدير فكرة الأمان والسلامة التي جاء بيا المشرع الفرنسي في المنتج الدوائي لا يكون معن

طبقاً لحالة شخص معين بالذات بل يتم تقدير ذلك وفقاً لمتوقع المشروع لمشخص المعتاد دون أن 
توقعات لأن العيب لا يتم تقديره عمى أساس  يؤخذ في الاعتبار التوقعات الشخصية لممضرور،

، وىناك عدة معايير وضعيا المشرع الفرنسي عند تقدير تعيب (69)المضرور أو احتياجاتو الشخصية
وبيذا فإن معايير تقدير السلامة  ،(71)الدواء، وىو غرض الدواء ومعقولية استخدامو وطرحو لمتداول

ن  قاضي الموضوع لو والأمان التي يجب توافرىا في الدواء ترد عمى سبيل المثال وليس الحصر، وا 
سمطة تقديرية في تحديد ما يعد من قبيل التوقع المشروع وما لا يعد كذلك، وما يؤكد ذلك ىو أن 
المضرور من الدواء المعيب لا يطالب بإثبات توقعاتو المشروعة أذ أن المشرع الفرنسي اعتبر أن 

لامة والأمان لا يؤثر وأن تقدير الس( 71)مجرد حصول الضرر من الدواء قرينة عمى وجود العيب
عمى مسؤولية المصنع اذا حصل عمى التصريحات الإدارية الضرورية واللازمة لطرح الدواء لمتداول 
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أو انو قد راعى قواعد الفن والمعايير التقنية، إذ إن ىذه التصريحات تكون بمثابة الاطار القانوني 
اذا كان ىناك دواء في السوق أكثر  ، ويجب أن يفيم فيما(72)لمعلاقة بين المصنع وجية الادارة

فاعمية من سابقة وترتب عمى ذلك ىجر المستيمكين لمدواء القديم فإن ذلك لا يعني ان الدواء القديم 
، ويلاحظ أيضاً أن المشرع المصري وىو الآخر يؤسس المسؤولية الموضوعية لمصنع (73)معيباً 

وضع معايير مختمفة عند تقدير العيب بما الأدوية عمى اساس العيب، بيد ان المشرع المصري قد 
جاء بو المشرع الفرنسي وىو مراعاة الحيطة الكافية لمنع وقوع الضرر أو لمتنبيو الى احتمال وقوعو 
من دون الأخذ بفكرة نقص الأمان والسلامة، وعمى ذلك فإن مسؤولية مصنع الادوية عمى وفق 

ة الكافية في مرحمة تصميم المنتج الدوائي أو القانون المصري تقوم اذا لم يتخذ المصنع الحيط
مرحمة تصنيعو أو تركيبو أو مرحمة اعداده للاستيلاك أو حفظو أو تعبئتو أو طريقة استعمالو أو اذا 
لم ينبو إلى احتمالية وقوع الضرر في النشرة الدوائية لممنتج الدوائي، ومن كل ذلك نجد أن المشرع 

ي سار عميو المشرع الفرنسي من حيث أنو أنشأ نظاماً خاص المصري قد سمك ذات الاتجاه الذ
 . (74)لمسؤولية المنتج

 الضرر -2

يكفي لتحقيق المسؤولية الموضوعية بصفو خاصة، والمسؤولية المدنية بصفو عامة، نشوء 
ن الضرر ىو روح المسؤولية والعنصر إيمحق بالمضرور، ويقال لدى البعض  الذي الضرر

فالضرر يعد الشرط الثاني لقيام  (75)فلا محل لمبحث عن المسؤولية لم يثبت الاساسي فييا، فإذا
مسؤولية مصنع الأدوية، إذ إن العبرة ليست بوجود العيب في الدواء لإقامة المسؤولية بل يجب أن 
يترتب عمى العيب ضرراً لحق بالشخص، فإذا كان الدواء معيباً ولكنو لم يسبب ضرراً فلا مجال 

ويعرف الضرر بأنو " الأذى الذي يصيب الشخص  (76)نون وذلك لعدم تحقيق الضررلتطبيق القا
ويشترط في الضرر أن يكون محقق الوقوع حالًا  (77)في حق من حقوقو أو في مصمحة مشروعو لو"

وأن الضرر إما يكون ضرراً مادياً  (78)كان أو مستقبلًا، فلا يجوز التعويض عن الضرر الاحتمالي
أو معنوياً، فالضرر المادي ينقسم إلى ضرر جسدي يتمثل بالأذى الذي يصيب الانسان، والى 

المعنوي ىو  وأما الضرر ،(79)ضرر مالي يصيب مصالح المتضرر ذات القيمة مالية أو اقتصادية
واعتبر ، (81)فو أو سمعتوشعوره أو في عاطفتو وكرامتو أو شر  الضرر الذي يصيب الشخص في
منتجاتو  لمصنع الأدوية عن لقيام المسؤولية الموضوعية   ساسياً أالمشرع الفرنسي الضرر شرطاً 

ووفقاً ليذا النص، فإن المشرع الفرنسي فقد حدد الأضرار التي تغطييا المسؤولية  (81)الدوائية المعيبة
ن الاضرار الجسدية التي تصيب الإنسان الموضوعية، وعميو فإن مصنع الأدوية يكون مسؤولًا ع
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في جسده ويترتب عمى ذلك وفاتو أو إصابتو بجروح أو عجز دائم أو جزئي أياً كان نوعو، حيث 
، وىو ذات المسمك الذي سار عميو (82)يعد ىذا النوع من الضرر الأكثر شيوعاً في مجال الدواء
الأدوية بتعويضو لممضرور بسبب العيب  المشرع المصري من ناحية الأضرار التي يمتزم بيا مصنع

الضرر البدني الذي جاء بو المشرع المصري يشمل ما يصيب المضرور  وبيذا فإن (83)في الدواء
في جسمو من عاىات أو اصابات والتي قد تصل الى الموت، وكذلك ما تكبده من مصاريف 

مستشفيات والأدوية وغيرىا من لتكاليف العلاج ومنيا، نفقات الاطباء والفحوصات والإقامة في ال
ويشمل التعويض أيضاً الأضرار المادية التي تصيب المضرور في أموالو  (84)المصروفات الأخرى

وذمتو المالية، ولا يختمف الأمر بالنسبة لممشرع العراقي حيث جاء في قانون حماية المستيمك 
 .(85)العراقي النص عمى أن التعويض يشمل ىذا النوع من الأضرار

 العلاقة السببية -3

، يشترط أخيراً لقيام المسؤولية الموضوعية أن تكون ىناك علاقة سببية بين العيب والضرر
ن يثبت أن الضرر ناتج عن العيب الموجود في أيجب عمى المتضرر من الدواء المعيب أي أنو  

وان العلاقة السببية في ظل ىذه  (86)الدواء، وان الضرر عبارة عن نتيجة مباشرة لتعيب الدواء
المسؤولية تختمف عن معناىا في ظل القواعد العامة التقميدية، أذ إن المشرع الفرنسي في ظل ىذه 
المسؤولية يربط العلاقة بين العيب والضرر، وفي حين تربط القواعد العامة التقميدية العلاقة بين 

فييا العيب لا الخطأ الشرط الثالث لمسؤولية  الخطأ والضرر، ونظراً ليذه المسؤولية التي أصبح
مصنع الأدوية فإنو يجب عمى المضرور من اثبات العلاقة السببية بين العيب والضرر، ووفقاً 
لمقواعد العامة أن عبء الاثبات يقع عمى عاتق المضرور لإقامو مسؤولية المصنع، ونظراً لما يكون 

خاصة في مجال المنتجات الدوائية، وذلك عمى ىذا الإثبات من صعوبة يمقى عمى المضرور و 
اعتبار الدواء بكونو مركباً معقداً، ويشمل عمى العديد من الاسرار العممية والعمميات التقنية، إلا أن 
المشرع الفرنسي فقد أقر من القرائن التي تصب في مصمحة المضرور ومفادة ىذه القرائن، عمى أن 

وكما  (87)د طرحو لمتداول ما لم يقوم المصنع بإثبات غير ذلك العيب يكون موجوداً في الدواء عن
وىو بذلك يكون قد قمب عبء  ،(88)أقره أيضاً ان طرح الدواء لمتداول قد تم ذلك بإرادة المصنع

الاثبات من عاتق المضرور إلى عاتق المصنع، وأن ىذه القرائن ليست مطمقة وانما بسيطة بحيث 
قة السببية باستخدام أحدى وسائل الأثبات فمثلًا يستطيع المصنع أن يستطيع المصنع ان ينفي العلا

يتخمص من المسؤولية إذا ثبت أن الدواء المطروح لمتداول لم يطرح بإرادتو وأنما طرح عمى نحو 
 .غير إرادي
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ونستنتج من خلال ما تقدم حرص المشرع الفرنسي بتوفير الحماية لممضرورين من المنتجات 
عامة والأدوية بصورة خاصة، إذ أنو جعل ىذه المسؤولية قائمة عمى الضرر لا المعيبة بصورة 

الخطأ وذلك لتسييل الإثبات عمى عاتق المضرور الذي يعفي بدوره من إثبات الخطأ، وعميو إثبات 
العيب والضرر والعلاقة السببية، وكما تبين لنا ان المشرع الفرنسي نقل عبء الاثبات من عاتق 

و عمى عاتق المصنع وذلك عمى اعتبار المضرور ىو الطرف الضعيف بينو وبين المضرور وجعم
 المصنع.

وخاتمة حديثنا فإننا نأمل من المشرع العراقي أن ينظم أحكام المسؤولية عن فعل المنتجات 
المعيبة في نظام قانوني خاص وموحد مسترشداً في ذلك ما جاء بو المشرع الفرنسي من أحكام، 

ير الحماية لممضرورين وخاصة في مجال الدواء، لأن القواعد العامة لممسؤولية وذلك لأجل توف
المدنية لا توفر الحماية الفعالة لممستيمك فإن الثلاثية المطموب إثباتيا من خطأ وضرر وعلاقة 
سببية لا تتناسب مع المضرورين وخاصة اذا كنا في مجال الدواء، وينبغي ان يفيم من ذلك اذ اننا 

د من تشريع نظام خاص لممسؤولية عن فعل المنتجات المعيبة وىجر القواعد العامة لا نقص
لممسؤولية المدنية، بل نعتقد ان كل منيما يعد مكملًا للأخر وخاصة في ظل التقدم العممي 
والتكنولوجي، فإن المضرور فيو مخير بين المجوء الى القواعد العامة أو الى القواعد الخاصة اذ لا 

 جمع بين المسؤوليتين.يجوز ال
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 الخاتمة 

في ضوء القواعد العامة( الأدوية نتياء من بحث موضوع )المسؤولية المدنية لمصنع بعد الا
  :تباعاً  توصياتليو من النتائج والإنورد أىم ما توصمنا 

 أولًا: الاستنتاجات
المستيمكين مباشرة، وحصر منع المشرع العراقي والتشريعات محل المقارنة من بيع الأدوية إلى  -1

البيع عمى المنافذ المجازة رسمياً كالصيدليات والمذاخر، وىذا يعني أن الأرتباط التعاقدي بين 
يتصور قيام المسؤولية العقدية لمصنع  والمستيمك مستحيل الوقوع، وبالتالي لا مصنع الأدوية

 .الأدوية إمام المضرور
الأفعال ، فمن ناحية تتناسب مع المتضرر في مجال الدواءن أحكام المسؤولية التقصيرية لا إ -2

اثبات الخطأ  فأن واساسيا الخطأ الواجب الاثبات الشخصية التي تصدر من مصنع الأدوية
مستحيلًا وذلك لان المضرور ىو الطرف  أمراً من المصنع من قبل المضرور يعد  الواقع

مصنع ذات التكنولوجيا المتطورة اثبات ىذا الخطأ الحاصل من ال الضعيف ويستحيل عميو
الاشياء  حراسةفضلًا عن ذلك إن الأخذ بقاعدة  الصناعة، وذات التعقيد الحاصل في مجال

 .المصنع من المسؤولية اساساً لمسؤولية المصنع يؤدي ذلك إلى تخمص
لتوفير الحماية لممتضرر من المنتجات  لمشرع الفرنسي بالمسؤولية الموضوعية وذلكأخذ ا -3

مسؤولية موضوعية تقوم عمى  نما ىيا  ن ىذه المسؤولية ليست عقدية ولا تقصيرية و أيبة، و المع
العيب في الدواء  نيا تقوم عمى معيار موضوعي ينظر إلىأأساس الضرر وليس الخطأ و 

 والضرر والعلاقة السببية بينيما من دون النظر إلى خطأ المصنع
 الموضوعية يختمف عن العيب في مجال ن مفيوم العيب في الدواء عمى وفق المسؤوليةإ -4

ن العيب في المسؤولية الموضوعية يتم تحديده عمى فكرة نقص السلامة إذ إالعيوب الخفية، 
العيب في مجال العيوب الخفية يتمثل في عدم صلاحية المبيع للاستعمال المعد  والآمان وأما

 .لممواصفات المتفق عمييا لو او عدم مطابقتو
 حيثفكرة نسبية أثر العقد من  انيا تتجاوزجاءت بو المسؤولية الموضوعية،  د الذيإن الجدي -5

غير المتعاقد أن يطالب بالتعويض عن ال من الدواء حيث أصبح بإمكان المضرور الأشخاص
 صمة تعاقدية. صنعبالم لم تربطو التي لحقت بو ولو الاضرار

 ثانياً: التوصيات 
قانونية خاصة بالمسؤولية عن فعل المنتجات المعيبة عمى المشرع العراقي صياغة قواعد  -1

 بصورة عامة ومستيمكين الأدوية بصورة خاصة. نلتوفير حماية فعالة لممستيمكي
المشرع  المسؤولية الموضوعية التي جاء بيان يأخذ بعين الاعتبار عمى المشرع العراقي أ -2

 جل توفير حماية أفضلأكان المضرور مرتبط بعلاقة عقدية ام لا وذلك من أالفرنسي سواء 
 .لممضرور من ىذه المنتجات المعيبة وبالخصوص الدواء

ن لا يمنع المضرور من المجوء لمقواعد أخذه بيذه المسؤولية أنأمل من المشرع العراقي عند  -3
وبين رفع دعواه وفقاً لمقواعد قواعد ىذه المسؤولية إلى لو الخيار بين الاستناد  العامة بل

 .العامة
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 اليوامش
المستشار حسين عامر، عبدالرحيم عامر، المسئولية المدنية التقصيرية والعقدية، الطبعة الثانية،  (3)

 . 33، ص3979دار المعارف، 
، 3998د، محمد عبدالرحيم الديب، الوجيز في مصادر الالتزام، الجزء الأول، دون مكان نشر،  (2)

 .20ص
 الطبية ومواد ضراتوالمستحاجازه تأسيس مصنع او شركة لصناعة الأدوية  تعميمات ( من27المادة )(3)

 (40)رقم  ( من قانون مزاولة مينة الصيدلي العراقي32)و (3999لسنة ) ( 4)التجميل الطبية رقم 
( لسنة 327)( من قانون مزاولة مينة الصيدلة المصري رقم  75( و)44والمادة ) (،3970)لسنة 

-42)والمادة  ( 2033( لسنة )32رقم ) ( من قانون الدواء والصيدلة الأردني42المادة )( 3950)
5324R-(3953( لسنة )3003رقم ) ( من قانون الصحة العامة الفرنسي 

لابد من الأشارة إلى أن المشرع الفرنسي فقد أنيى دائرة الجدل الفقيي حول تمك المسألة وذلك عن  (4)
والذي وحد أحكام المسؤولية الناشئة عن فعل المنتجات  3998مايو  39القانون الصادر في طريق 

 المبحث الثاني. فيحديثنا  يكون مدارالمعيبة والتي تندرج من بييا الأدوية، وىذا ما س
،  82، ص 2008د، أسامة أحمد بدر، ضمان مخاطر المنتجات لطبية، دار الكتب القانونية، مصر،  (5)

أبو بكر  سيام، المسؤولية المدنية لمنتجي المواد الصيدلانية وبائعييا، أطروحة دكتوراه، جامعةالمر 
 Jacques de Dixmude, La  349، ص2036، الجزائر، كمّيّة الحقوق والعموم السياسية، بمقايد

responsabilité civile du fait des médicaments en droit belge, Master,LIÈGE 
université,  Faculté de Droit et de Science Politique et de 

Criminologie,2017-2018,p17                                                                      
(6)-HAMADI Saliha, La résponsabilité du fait des médicament, Thése 
Magister, Univ Aboubakr Belkaid, Faculté de droit, Algériem, 2011,p20 
(7) - HAMADI Saliha, op, cit, p18 

الدواء، دار الجامعة الجديدة،  اضرارد، محمد محمد القضب، المسئولية المدنية الناشئة عن (8)
 .380ص

 د، محمد شكري سرور، خصوصية المسؤولية المدنية في مجال الدواء، دار النيضة العربية، (9)
 28، ص2007القاىرة، 

(10)-Jiayan FENG, Le droit des produits défectueux,thèse doctorale, 
UNIVERSITE DE PERPIGNAN VIA DOMITIA, Droit privé, 2037, p49 
د، صبري حمد خاطر، الالتزام قبل التعاقد بتقديم المعمومات، مجمة العموم القانونية، جامعة بغداد، المجمد 

 372، ص3996(، العدد الأول، 33)
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د، فتحي عبد الرحيم عبد الله، دراسات في المسؤولية التقصيرية، منشأة المعارف، الإسكندرية،  (33)
وما بعدىا، عبد النور ابن يعقوب، الحماية القانونية لممستيمك تجاه شركات انتاج  340، ص 2005

 83، ص2036الدواء، رسالة ماجستير، كمية القانون، جامعة اليرموك، الأردن، 
احمد شعبان محمد، المسؤولية المدنية عن الخطأ الميني لكل من الطبيب والصيدلي والمحامي (32)

 375، ص2030والميندس المعماري، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، 
 ، كمية الحقوق جامعة عيندكتوراهمحمد وحيد محمد، المسؤولية المدنية لمصيدلي، أطروحة (33)

 36، ص 3993الشمس، 
الصيدلانية، والمستحضرات المسئولية القانونية عن أنتاج وتداول الادوية د، رضا عبد الحميم، (34)

 399، ص .2005الطبعة الاولى، دار النيضة العربية، 
 وما بعدىا 47د، محمد شكري سرور، مرجع سابق، ص (35)
قات الدولية، دار الثقافة، د، سالم محمد رديعان، مسؤولية المنتج في ضوء القوانين المدنية والاتفا (36)

مسئولية منتج الدواء عن مضار منتجاتو المعيبة، دار ، د، محمد سامي عبد الصادق، 346ص 2009
 .302، ص العربية، بدون سنة طبع النيضة

يجب  -3عمى أنو )  (3948)لسنة  (333)( من القانون المدني المصري رقم 348تنص المادة )(37)
ولا يقتصر العقد عمى  -2تمل عميو وبطريقة تتفق مع ما يوجبو حسن النية. تنفيذ العقد طبقا لما اش

إلزام المتعاقد بما ورد فيو ولكن يتناول أيضا ما ىو من مستمزماتو ، وفقا لمقانون والعرف والعدالة بحسب 
 ( من القانون المدني العراقي.350( من المادة )2، والتي تقابميا الفقرة ).(الالتزامطبيعة 

مطبعة جامعة القاىرة، د، محمود جمال الدين زكي، مشكلات المسؤولية المدنية، الجزء الأول،  (38)
                   222،، ص3978

د، حسن عبد الباسط جميعي، مسئولية المنتج عن الأضرار التي تسببيا منتجاتو المعيبة، دار  (39)
العربية،  النيضةوكذلك منتصر سيير، الالتزام بالتبصير، دار 34، ص2000العربية، القاىرة،  النيضة

 72، ص3990ة، القاىر 
لمكتاب،  صفاء شكور، تعدد المسؤولين عن الدواء المعيب، الطبعة الأولى، المؤسسة الحديثة (20)

 .302.، ص2033لبنان، 
(21)-Jean-Sebastien Borghetti, la responsabilité du fait des produits – 
étude dedroit compare,thèse de doctorat , Bibliothèque de droit privé, 
paris, 2004,p360, 353د، سالم محمد رديعان، مرجع سابق، ص  
(22)-M. Jacques Ghestin, applicationdesregles specifiques de La vents 
alaresponsabilit des fabricants et distributeurs deproduits en droit 
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francais.Rapport presents, en colloque organize Les 30 et 33 Janvier 
3975. P. 66 

 304صفاء شكور، مرجع سابق، ص( 23)
الوفاء القانونية، د، سمير عبد السيد تناغو، مصادر الالتزام، الطبعة الأولى، مطبعة  (24)

د، محمد كامل مرسي، شرح القانون المدني الالتزامات، الجزء الأول، ، 368، ص2009الإسكندرية،
 وما بعدىا 82، ص2005منشأة المعارف، الأسكندرية، 

منى نعيم جعاز، مضمون العقد )دراسة مقارنة مع القانونين الفرنسي والانكميزي(، أطروحة  (25)
 63، ص2039ون، جامعة بغداد، القان ةدكتوراه، كمي

( من قانون مزاولة مينة الصيدلة العراقي عمى انو ) لا يجوز الأعلان 37وفي ذلك تنص المادة) (26)
 عن الادوية إلا في المجلات العممية الطبية أو الصيدلانية(

رقم  ني العراقي( من القانون المد558عالج المشرع العراقي احكام العيوب الخفية في المادة ) (27)
( من 533( من القانون المدني المصري، والمادة )447المعدل، وتقابميا المادة ) (3953( لسنة )40)

 (.3976( لسنة )43م )قالقانون المدني الأردني ر 
 ( من القانون المدني العراقي.558( من المادة )2الفقرة ) (28)
عن أضرار الأدوية في القانون الميبي، رسالة أم كمثوم منصور، المسؤولية المدنية الناشئة  (29)

 33، ص2020ماجستير،  كمية القانون، جامعة مصراتة، ليبيا، 
( من القانون المدني العراقي، قريب من ىذا المعنى د، محمد سامي 570)المادة ( من 3الفقرة ) (30)

 300عبد الصادق، مرجع سابق، ص
ة المدنية في مجال الدواء، دار النيضة العربية، د، شحاتو غريب محمد، خصوصية المسؤولي (33)

 22،ص2007القاىرة، 
تنص ىذه المادة عمى انو ) اذا أنشأ العقد التزامات وحقوقاً شخصية تتصل بشيء أنتقل بعد ذلك  (32)

الى خمف خاص، فإن ىذه الالتزامات والحقوق تنتقل إلى ىذا الخمف في الوقت الذي ينتقل فيو الشيء 
 ن مستمزماتو وكان الخمف الخاص يعمم بيا وقت انتقال الشي إليو( إذا كانت م

 .84عبد النور ابن يعقوب، مرجع سابق، ص (33)
جاء في ىذه المادة عمى انو )كل تعد يصيب الغير بأي ضرر أخر غير ما ذكر في المواد السابقة (34)

( عمى انو )كل خطأ سبب 363ىو ما جاء بو المشرع المصري ايضاً في المادة)( و التعويضيستوجب 
( من القانون المدني الاردني 256ضرراً لمغير يمزم من ارتكبو بالتعويض( والتي يقابميا نص المادة )

 والذي جاء فيو ) كل أضرار بالغير يمزم فاعمو ولو غير مميز بضمان الضرر(.
الجزء الأول، دار إحياء د، عبد الرزاق أحمد السنيوري، الوسيط في شرح القانون المدني الجديد،  (35)

، د، حسين عبد القادر معروف، الغش في عقد البيع العقاري، مركز 778التراث العربي، بيروت، ص
 .48، ص2038النخب لمثقافة والدراسات الاجتماعية، الطبعة الأولى، 
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ون غادة عبد السلام، المسؤولية المدنية لممنتج عن الاضرار الناتجة عن منتجاتو في القان (36)
 77،ص2033الأردني، رسمة ماجستير، جامعة جرش، كمية الحقوق، الأردن، 

، 2002د، محمد عبد الظاىر حسين، خطأ المضرور واثره عمى المسؤولية، دون مكان نشر،  (37)
 9ص

محمد حسين عمي، ركن الخطأ في المسئولية المدنية، أطروحة دكتوراه، جامعة عين الشمس،  ( 38)
 .338، ص3989كمية الحقوق، مصر، 

نشأت محمد عبد الله، المسؤولية المدنية لمنتج الدواء عن مخاطر المنتجات الدوائية، رسالة  (39)
 .46ص، 2036ماجستير، كمية الحقوق، جامعة جرش الأىمية، الاردن، 

 303، ص2007د، أنور سمطان، مصادر الالتزام، الطبعة الأولى، دار الثقافة، الأردن، (40)
، 2033، المسؤولية المدنية، الكتاب الثاني، الطبعة الثالثة، دار الأمان، العركاويبد القادر ع(43)

 .60ص
شأة المعارف، د، محمد كامل مرسي، شرح القانون المدني الالتزامات، الجزء الثاني، من (42)

وما بعدىا، د، محمد عبد الظاىر حسين، المسئولية التقصيرية لممتعاقد،  80، ص 2005، الإسكندرية
، 2004دراسة فقيية قضائية في العلاقات التبادلية بين نوعي المسؤولية، دار انيضو العربية، القاىرة، 

 .20ص
 ، 352المستشار حسين عامر، عبد الرحيم عامر، مرجع سابق، ص (43)
 .362المر سيام، مرجع سابق، ص (44)

(45)-HAMADI Saliha, op, cit,p  20  
 .43صفاء شكور، مرجع سابق، ص(46)
، 3982د، محمد عبد القادر الحاج، مسؤولية المنتج والموزع،  دار النيضة العربية، القاىرة، (47)

 40،مامش نادية، مرجع سابق، ص25، مصطفى اصبيحي، مرجع سابق، ص323ص
ت ميكانيكية أو اشياء ( من القانون العراقي ) كل من كان تحت تصرفو الاا 233تنص المادة )( 48)

اخرى تتطمب عناية خاصة لموقاية من ضررىا يكون مسؤولًا عما تحدثو من ضرر ما لم يثبت انو اتخذ 
ة(، وتقابميا الحيطة الكافية لمنع وقوع ىذا الضرر، ىذا عدم الأخلال بما يرد في ذلك من احكام خاص

 (من القانون المدني الاردني293( من القانون المدني المصري، والمادة )378المادة )
، د، أحمد ابراىيم الحياري، المسؤولية 322د، محمد سامي عبد الصادق، مرجع سابق، ص( 49)

جع ، د، انور سمطان، مر 79، ص2003التقصيرية عن فعل الغير، الطبعة الأولى، دار وائل لمنشر، 
 383سابق، ص

 77، ص3957عن الأشياء، مكتبة النيضة المصرية، مصر،  المسئوليةد، محمد لبيب شنب، ( 50)
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ساري سفيان الأساس القانوني لمسؤولية المنتج، رسالة ماجستير، كمية القانون، جامعة اليرموك، (53)
 83ص، 2033الأردن، 

، الوجيز ، د، عبد المجيد الحكيم وأخرون3228د، عبد الرزاق احمد السنيوري، مرجع سابق، ص (52)
، د سالم محمد رديعان، 280، صفي نظرية الالتزام، الجزء الأول، الطبعة الأولى، دار السنيوري، بغداد

، د، محمد كامل مرسى، شرح القانون 388، صفاء شكور، مرجع سابق، ص225مرجع سابق، ص
 333المدني الجزء الثاني، مرجع سابق، ص

، كمية الحقوق، جامعة أبي بكر بمقاي ، دكتوراهقادة شييرة، المسؤولية المدنية لممنتج، أطروحة  (53)
 .37، صالجزائر

 350د، محمد محمد القضب، مرجع سابق، ص (54)
مروى طلال درغام، المسؤولية المدنية لمنتج الدواء عن العيوب الخفية في الأدوية والمستحضرات (55)

 337، ص2038لأولى، منشورات الحمبي الحقوقية، لبنان، الصيدلانية، الطبعة ا
 40د، أحمد ابراىيم الحياري، المسؤولية التقصيرية عن فعل الغير، مرجع سابق، ص  (56)

(57) - Jacques de Dixmude, op, cit, p18. 
  205د، رضا عبد الحميم، مرجع سابق، ص (58)
 ،الجزائرنادية مامش، مسؤولية المنتج، رسالة ماجستير، كمية الحقوق، جامعة مولود معمري،  (59)

 46،ص2032
يكون عمى انو )  ( المعدل،3804لسنة ) القانون المدني الفرنسي من( 3245تنص المادة ) (60)

ضرور أم لا( المنتج مسؤولًا عن الضرر الذي سببو العيب في منتجاتو سواء كان مرتبطاً بعقد مع الم
( عمى انو ) 3999( لسنة )37( من قانون التجارة رقم )67وكما نص المشرع المصري في المادة )

يسأل منتج السمع أو موزعيا ...... اذا ثبت ىذا الشخص أن الضرر نشأ بسبب عيب في المنتج( 
والمسؤولية ويتبين من ذلك ان المشرع المصري وىو الأخر ىدم التمييز بين المسؤولية العقدية 

التقصيرية وجعميا في نظام واحد وىو مجال المسؤولية عن المنتجات وعمى الرغم من ان ىذه المادة لا 
تكفي في حد ذاتيا حماية الأضرار التي تمحق بالمستيمك إلا انيا تعد ذات خطوة في وضع تشريع مستقل 

 لمحماية من اضرار المنتجات المعيبة.
من القانون المدني الفرنسي المنتج عمى انو ) يعد منتجاً كل مال ( 2 -3245عرفت المادة )(63)

منقول، حتى لو كان ممحقاً بعقار، بما في ذلك منتجات الأرض وتربية الحيوانات والصيد البري وصيد 
 (الأسماك وتعبر الكيرباء بمثابة المنتج
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 .377د، حسن عبد الباسط جميعي، مرجع سابق، ص (62)
 .334ص ،مرجع سابق ساري سفيان، (63)
 .368مروى طلال درغام، مرجع سابق، ص (64)
 .384، صمرجع سابقد، فتحي عبد الرحيم عبد الله،  (65)
تنص ىذه المادة عمى انو )يعد المنتج معيباً عمى وفق معنى ىذا الفصل حينما لا يوفر الأمان  (66)

 .(............الذي يمكن توقعو بشكل مشروع
 وما بعدىا 908اق احمد السنيوري، مرجع سابق، ص د، عبد الرز  (67)
، د، شحاتو غريب  44وقريب من ىذا المعنى، د، محمد سامي عبد الصادق، مرجع سابق، ص (68)

 وما بعدىا 50محمد، مرجع سابق، ص
دكتوراه، كمية  أطروحةرؤى عبد الستار صالح، المسؤولية المادية لممنتِج عن فعل سمعتو المعيبة،  (69)

 Jacques de ،83د، اسامو احمد بدر، مرجع سابق، ص ،324، ص2035القانون، جامعة بغداد، 
Dixmude, op, cit,p23  

( من القانون المدني الفرنسي)........... فيما يتعمق بتقدير 3245( من المادة )3)الفقرة تنص ( 70)
جميع الظروف ولا سيما عرض المنتج، والاستخدام الأمان الذي يمكن توقعو بشكل مشروع، يجب مراعاة 

 الذي يمكن توقعو منو بشكل معقول ووقت طرحو لمتداول(
( من القانون المدني الفرنسي ) يعد المنتج مسؤولًا بحكم 3245(من المادة )30)الفقرة تنص  (73)

 ..(....القانون ما لم يثبت
( من نفس المادة من 30( من الفقرة )5لبند )وكذلك ا ،( 3245( من المادة )9ينظر الفقرة ) (72)

 .القانون المدني الفرنسي
( من القانون المدني الفرنسي، وقريب من ىذا المعنى، د، محمد 3245( من المادة )3الفقرة ) (73)

 .367، ص2006حسين منصور، المسؤولية الطبية، دار الفكر الجامعي، الاسكندرية، 
( من قانون التجارة المصري ).......يكون المنتج معيبا وعمى 67) ( من المادة2تنص الفقرة ) (74)

إعداده للاستيلاك أو حفظو أو تعبئتو  الخصوص، إذا لم تراع في تصميمو أو صنعو أو تركيبو أو ووج
 .(أو طريقة عرضو أو طريقة استعمالو الحيطة الكافية لمنع وقوع الضرر أو لمتنبيو إلى احتمال وقوعو

د، حسني عبد الدايم، الضرورة واثرىا عمى المسئولية المدنية، الطبعة الأولى، دار الفكر الجامعي،  (75)
 353،ص 2007الإسكندرية، 
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الجزائر،  ،د، سي يوسف زاىية حورية، خصوصية شروط مسؤولية منتج الدواء، المجمة النقدية (76)
 .342ص

ت البلاد العربية، الاحكام العامة، القسم الأول، المسئولية المدنية في تقنيا د، سميمان مرقس، (77)
 327ص  الطبعة الثانية، معيد البحوث والدراسات العربية،

 329، صمرجع سابقد، أنور سمطان،  (78)
 864د، عبد الرزاق احمد السنيوري، مرجع سابق، ص (79)
زائر دون سنة نشر، د، محمد صبري السعدي، الواضح في شرح القانون المدني، دار اليدى، الج (80)

 336ص
( من القانون الفرنسي ) تنطبق احكام ىذا الفصل عمى 3245( من المادة )3تنص الفقرة ) (83)

تعويض الضرر الناجم عن الاعتداء عمى الشخص، وتنطبق كذلك عمى تعويض الضرر الذي يفوق مبمغاً 
 (نفسو محدداً في مرسوم والذي ينجم عن التعدي عمى مال غير المنتج المعيب

 .398، المر سيام، مرجع سابق، ص204د، حسن عبد الباسط جميعي، مرجع سابق، ص (82)
يسأل منتج السمعة وموزعيا  -3( من قانون التجارة المصري )67( من المادة )3تنص الفقرة ) (83)

 .......(بدني أو مادي يحدثو المنتج قبل كل من يمحقو ضرر
 .297، ص3978لعامة للالتزام، الجزء الاول، دون مكان نشر، د، توفيق حسن فرج، النظرية ا (84)
..... المطالبة مصمحةوكل ذي  لممستيمك( من ىذا القانون  ) 6( من المادة )2تنص الفقرة )(85)

 بالتعويض أمام المحاكم المدنية عن الضرر الذي يمحق بو أو بأموالو من جراء ذلك(
( من القانون المدني الفرنسي ) يجب عمى المدعي إثبات 3245( من المادة )8تنص الفقرة ) (86)

( من قانون 67( من المادة )3الضرر والعيب والرابطة السببية بين العيب والضرر( والتي تقابميا الفقرة )
 التجارة المصري

 سي.( من القانون المدني الفرن3245( من المادة )30ظر الفقرة )ني (87)
( ويلاحظ أن كل من القانون العراقي والمصري والاردني لم يقروا ىذه 3245( من المادة )4الفقرة ) (88)

 .الاثبات الذي يقع عمى عاتق المضرور عبءالقرائن التي من شأنيا تيسير 
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 المراجع
 أولًا: المراجع بعد القرآن الكريم

 ثانياً المراجع بالمغة العربية
 العربيةأ.الكتب بالمغة 

المستشار حسين عامر، عبدالرحيم عامر، المسئولية المدنية التقصيرية والعقدية، الطبعة الثانية، دار ـ 3
 .3979المعارف، 

د، محمد سامي عبد الصادق، مسئولية منتج الدواء عن مضار منتجاتو المعيبة، دار النيضة العربية، ـ 2
 .بدون سنة طبع

شكلات المسؤولية المدنية، الجزء الأول، مطبعة جامعة القاىرة، د، محمود جمال الدين زكي، مـ 3
3978. 

د، حسن عبد الباسط جميعي، مسئولية المنتج عن الأضرار التي تسببيا منتجاتو المعيبة، دار  ـ4
 .2000النيضة العربية، القاىرة، 

ة والدراسات د، حسين عبد القادر معروف، الغش في عقد البيع العقاري، مركز النخب لمثقافـ 5
 .2038الاجتماعية، الطبعة الأولى، 

 .3990منتصر سيير، الالتزام بالتبصير، دار النيضة العربية، القاىرة، ـ 6

صفاء شكور، تعدد المسؤولين عن الدواء المعيب، الطبعة الأولى، المؤسسة الحديثة لمكتاب، لبنان، ـ 7
2033. 

الطبعة الأولى، مطبعة الوفاء القانونية،  د، سمير عبد السيد تناغو، مصادر الالتزام،ـ 8
 .2009الإسكندرية،

د، محمد كامل مرسي، شرح القانون المدني الالتزامات، الجزء الأول، منشأة المعارف، الأسكندرية، ـ 9
2005  
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د، شحاتو غريب محمد، خصوصية المسؤولية المدنية في مجال الدواء، دار النيضة العربية، ـ 30
 .2007القاىرة، 

د، عبد الرزاق أحمد السنيوري، الوسيط في شرح القانون المدني الجديد، الجزء الأول، دار إحياء ـ 33

 .التراث العربي، بيروت

 .2002د، محمد عبد الظاىر حسين، خطأ المضرور واثره عمى المسؤولية، دون مكان نشر، ـ 32

 .3998ء الأول، دون مكان نشر، د، محمد عبدالرحيم الديب، الوجيز في مصادر الالتزام، الجز ـ 33

 .2007د، أنور سمطان، مصادر الالتزام، الطبعة الأولى، دار الثقافة، الأردن، ـ 34

 .2033عبد القادر العركاوي، المسؤولية المدنية، الكتاب الثاني، الطبعة الثالثة، دار الأمان،  ـ35

زء الثاني، منشأة المعارف، الإسكندرية، د، محمد كامل مرسي، شرح القانون المدني الالتزامات، الجـ 36

2005 

د، محمد عبد الظاىر حسين، المسئولية التقصيرية لممتعاقد، دراسة فقيية قضائية في العلاقات ـ 37

 .2004التبادلية بين نوعي المسؤولية، دار انيضو العربية، القاىرة، 

 .3982النيضة العربية، القاىرة، د، محمد عبد القادر الحاج، مسؤولية المنتج والموزع،  دار ـ 38

د، أحمد ابراىيم الحياري، المسؤولية التقصيرية عن فعل الغير، الطبعة الأولى، دار وائل لمنشر، ـ 39

2003. 

 .3957د، محمد لبيب شنب، المسئولية عن الأشياء، مكتبة النيضة المصرية، مصر، ـ 20

الالتزام، الجزء الأول، الطبعة الأولى، دار  د، عبد المجيد الحكيم وأخرون، الوجيز في نظريةـ 23

 .السنيوري، بغداد

مروى طلال درغام، المسؤولية المدنية لمنتج الدواء عن العيوب الخفية في الأدوية والمستحضرات ـ 22

 .2038الصيدلانية، الطبعة الأولى، منشورات الحمبي الحقوقية، لبنان، 
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 .2006الطبية، دار الفكر الجامعي، الاسكندرية، د، محمد حسين منصور، المسؤولية ـ 23

 .2008د، أسامة أحمد بدر، ضمان مخاطر المنتجات لطبية، دار الكتب القانونية، مصر، ـ 24

د، حسني عبد الدايم، الضرورة واثرىا عمى المسئولية المدنية، الطبعة الأولى، دار الفكر الجامعي، ـ 25

 .2007الإسكندرية، 

رقس، المسئولية المدنية في تقنيات البلاد العربية، الاحكام العامة، القسم الأول، د، سميمان مـ 26

 .الطبعة الثانية، معيد البحوث والدراسات العربية

 .د، محمد صبري السعدي، الواضح في شرح القانون المدني، دار اليدى، الجزائر دون سنة نشر ـ 27

 .3978ام، الجزء الاول، دون مكان نشر، د، توفيق حسن فرج، النظرية العامة للالتز ـ 28

 .د، محمد محمد القضب، المسئولية المدنية الناشئة عن اضرار الدواء، دار الجامعة الجديدةـ 29

د، محمد شكري سرور، خصوصية المسؤولية المدنية في مجال الدواء، دار النيضة العربية، ـ 30

 .2007القاىرة، 

دراسات في المسؤولية التقصيرية، منشأة المعارف، الإسكندرية،  د، فتحي عبد الرحيم عبد الله،ـ 33

2005 

أحمد شعبان محمد، المسؤولية المدنية عن الخطأ الميني لكل من الطبيب والصيدلي والمحامي ـ 32

 .2030والميندس المعماري، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، 

نتاج وتداول الادوية والمستحضرات الصيدلانية، د، رضا عبد الحميم، المسئولية القانونية عن أـ 33

 .2005الطبعة الاولى، دار النيضة العربية، 

د، سالم محمد رديعان، مسؤولية المنتج في ضوء القوانين المدنية والاتفاقات الدولية، دار الثقافة، ـ 34

2009. 
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 ب. الرسائل والبحوث الجامعية.
الناشئة عن أضرار الأدوية في القانون الميبي، كمية القانون، أم كمثوم منصور، المسؤولية المدنية ـ 3

 .2020جامعة مصراتة، ليبيا، 

المر سيام، المسؤولية المدنية لمنتجي المواد الصيدلانية وبائعييا، أطروحة دكتوراه، جامعة أبو بكر ـ 2

 .2036بمقايد، كمّيّة الحقوق والعموم السياسية، الجزائر، 

 .حورية، خصوصية شروط مسؤولية منتج الدواء، المجمة النقدية، الجزائر د، سي يوسف زاىيةـ 3

رؤى عبد الستار صالح، المسؤولية المادية لممنتِج عن فعل سمعتو المعيبة، أطروحة دكتوراه، كمية ـ 4

 .2035القانون، جامعة بغداد، 

وم القانونية، جامعة بغداد، د، صبري حمد خاطر، الالتزام قبل التعاقد بتقديم المعمومات، مجمة العمـ 5

 .3996(، العدد الأول، 33المجمد )

محمد وحيد محمد، المسؤولية المدنية لمصيدلي، أطروحة دكتوراه، كمية الحقوق جامعة عين الشمس، ـ 6

3993. 

منى نعيم جعاز، مضمون العقد )دراسة مقارنة مع القانونين الفرنسي والانكميزي(، أطروحة دكتوراه، ـ 7

 .2039القانون، جامعة بغداد، كمية 

غادة عبد السلام، المسؤولية المدنية لممنتج عن الاضرار الناتجة عن منتجاتو في القانون الأردني، ـ 8

 .2033رسمة ماجستير، جامعة جرش، كمية الحقوق، الأردن، 

، كمية محمد حسين عمي، ركن الخطأ في المسئولية المدنية، أطروحة دكتوراه، جامعة عين الشمسـ 9

 .3989الحقوق، مصر، 

نشأت محمد عبد الله، المسؤولية المدنية لمنتج الدواء عن مخاطر المنتجات الدوائية، رسالة ـ 30

 .2036ماجستير، كمية الحقوق، جامعة جرش الأىمية، الاردن، 
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رموك، ساري سفيان الأساس القانوني لمسؤولية المنتج، رسالة ماجستير، كمية القانون، جامعة اليـ 33

 .2033الأردن، 

عبد النور ابن يعقوب، الحماية القانونية لممستيمك تجاه شركات انتاج الدواء، رسالة ماجستير، كمية ـ 32

 .2036القانون، جامعة اليرموك، الأردن، 

قادة شييرة، المسؤولية المدنية لممنتج، أطروحة دكتوراه، كمية الحقوق، جامعة أبي بكر بمقايد ، ـ 33

 .الجزائر

نادية مامش، مسؤولية المنتج، رسالة ماجستير، كمية الحقوق، جامعة مولود معمري، الجزائر، ـ 34

2032. 

 ثانياً: القوانين والتعميمات.
 ( المعدل3804القانون المدني الفرنسي لسنة )ـ 3

 ( المعدل3953( لسنة )40القانون المدني العراقي رقم )ـ 2

 (3976)( لسنة 43القانون المدني الأردني رقم )ـ 3

 (3948( لسنة )333القانون المدني المصري رقم )ـ 4

تعميمات اجازه تأسيس مصنع او شركة لصناعة الأدوية والمستحضرات الطبية ومواد التجميل الطبية ـ 5

 .(3999( لسنة ) 4رقم )في العراق 

 .(3970( لسنة )40مزاولة مينة الصيدلي العراقي رقم ) قانونـ 6

 (3950( لسنة )327ولة مينة الصيدلة المصري رقم  )قانون مزاـ 7

 (  2033( لسنة )32قانون الدواء والصيدلة الأردني رقم )ـ 8

 ( المعدل3953( لسنة )3003قانون الصحة العامة الفرنسي رقم )ـ 9
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 ثالثاً: المراجع بالمغة الأجنبية
 

1-Jacques de Dixmude, La responsabilité civile du fait des médicaments 

en droit belge, Master,LIÈGE université,  Faculté de Droit et de Science 

Politique et de Criminologie,2017-2018,   

2-HAMADI Saliha, La résponsabilité du fait des médicament, Thése 

Magister, Univ Aboubakr Belkaid, Faculté de droit, Algériem, 2011 

3- Jiayan FENG, Le droit des produits défectueux,thèse doctorale, 

UNIVERSITE DE PERPIGNAN VIA DOMITIA, Droit privé, 2017, 

4-  Jean-Sebastien Borghetti, la responsabilité du fait des produits – 

étude dedroit compare,thèse de doctorat , Bibliothèque de droit privé, 

paris, 2004 

5- M. Jacques Ghestin, applicationdesregles specifiques de La vents 

alaresponsabilit des fabricants et distributeurs deproduits en droit 

francais.Rapport presents, en colloque organize Les 30 et 31 Janvier 

1975                                                          

 

 


